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[Honoré]

forstiet med, og som kan gennemfores i de
nermest folgende ar. Vi legger .derimod
mindre vegt pa langsigtede og uforpligtende
programmer, der erfaringsmeessigt ikke forer
til handling.

For at forbedre udsigterne til at fore sa-

danne programmer ud i livet, ber der samti- .

dig med vedtagelsen af et handlingsprogram
aftales en opfolgningsprocedure, s at man
kan kontrollere, hvorledes staterne har efter-
levet programpunkterne. Jeg tenker her pa
en parallel til sikkerhedskonferencens opfolg-
ning. ‘

Af serlig interesse for Danmark er natur-
ligvis spergsmalet om mulighederne for ned-
rustning i Buropa. Den europziske sikker-
hedskonference har jo vist sig ikke at lacgge
storre veegt pa de sikkerhedsmassige sporgs-
mal under henvisning iil, at forhandlinger
foregar i Wien siden 1973 om gensidige og
balancerede styrkereduktioner i Centraleu-
ropa, MBFR. Malet for disse forhandlinger
er ifolge vestlig opfattelse at reducere styr-
kerne til et fzlles niveau i Centraleuropa for
de. to militere blokke. Disse styrkereduktio-
ner ber foregd i to faser. I den forste fase
skal amerikanske og sovjetiske styrker redu-
ceres, i anden fase de ovrige deltagerlandes.

For det tredje mener man fra vestlig side,
at reduktionerne ikke skal galde alle typer af
styrker, men kun de styrker, hvor der er
manglende balance, nemlig landstyrkerne,
hvor der er ostlig overveegt med 150.000
mand, og kampvogne, hvor Warszawapagt-
landene har en overvagt pa 9.500. Fladestyr-
kerne holdes udenfor. Forhandlingerne fore-
gar efter sigende i en god og saglig atmo-
sfere, men uden at fore til nogen virkelig
tilnzermelse mellem parternes standpunkter.

Der synes med andre ord ikke at vaere po-
litisk baggrund for nedrustning i Centraleu-
ropa eller udsigt til nogen militer afspen-
ding i Europa. Tveartimod er der tegn pd en

_eget militer spanding i Europa. Hovedan-
svaret for denne situation hviler ifelge kriste-
ligt folkepartis opfattelse pd Sovjetunionen,
idet Sovjetunionen og Warszawapagtlandene
onsker at bevare en konventionel militer
overlegenhed i Europa, som udger en trussel
imod Vesteuropas sikkerhed.

En anden side af Warszawapagtens mili-
tere apparat, der ma give anledning til dyb
bekymring, er, at man lagger vagt pa midler
til angrebskrig snarere end til forsvarskrig.

Jeg teenker hermed bl. a. p& kampvognsstyr-
kerne, landgangsbade m. v. NATOs underle-
genhed med hensyn til konventionelle styrker
soges opvejet gennem bl. a. kernevaben. Det-
te indeberer, at jo svagere NATO stir med
de konventionelle styrker i Europa, jo sterre
betydning far kernevdbnene, og jo tidligere
kan indsettelse af kerneviben blive nedven-
dig som svar pa et vellykket militert angreb
fra Warszawapagten. Omvendt kan tersklen
for indsettelse af kerneviben haeves, dersom
NATOs konventionelle styrker i Europa styr-
kes, s& at der bliver en bedre balance meilem
konventionelle styrker i Europa pa henholds-
vis Warszawapagtens og NATOs side. En
nedrustning pa kernevaben fra vesteuropaisk
hold ville ‘yderligere forskyde den militere
balance til fordel for Warszawapagtlandene.

Da den ene parts anvendelse af kerneva-
ben vil udlese modpartens anvendelse af det
samme vaben, har det en voldsom selvede-
leeggende bivirkning, der har skabt en tro-
veerdighedskrise omkring anvendelsen heraf.
Det er i denne sammenhzng, man mé se
overvejelserne om indferelse af et nyt kerne-
véaben i form af neutronbomben.

Kristeligt folkeparti finder neutronbomben
mindst lige s& modbydelig som andre former
for atomvaben. Vi er endnu ikke overbevist
om, at indferelsen af dette vaben vil kunne
skabe en bedre militer ligevagt. Vi foretrak-
ker principielt, at man opherer med kaplebet
i udviklingen af nye kernevében.

Kampagnen imod neutronbomben fra
Warszawapagtlandene og politiske grupper i
andre lande, der folger paroler fra Moskva,
er dog i hej grad udformet for at aflede op-
marksomheden fra Sovjetblokkens militere
oprustning i disse &r. Der er ikke en afgoren-
de kvalitativ forskel meliem anvendelse af en
neutronbombe og andre kernevdben i etisk
henseende. Warszawapagtens forargeise over
netop denne form for kerneviben er hykleri.
Dermed vere dog ikke sagt, at vestlig indfe-
relse af et sddant vaben ubetinget vil medfe-
re en varig styrkelse af vesteuropeisk sikker-
hed.

SFs og andre venstreflojspartiers forslag
om ensidig dansk nedrustning vil medfore en
yderligere forskydning af styrkeforhoidet ‘i
Europa til fordel for Sovjetunionen. Det vil
samtidig forringe Danmarks udenrigspoliti-
ske selvsteendighed, s at vi lober sterre risi-
ko for at blive et sovjetrussisk protektorat



