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skeste pahit, og s til den amerikanske prasi-
dents undertegnelse af traktater med Sovjet-
unionen med udtrykkelig anerkendelse af
dette princip. I samme forbindelse underteg-
nedes de forste aftaler om begrensningen af
de strategiske rustninger. De loste vel langt-
~ fra alle problemer, men de var udtryk for, at
momenter af realisme vandt frem pa bekost-
ning af eventyrpolitik. ‘

. S& meget mere beklageligt var det, at Car-
teradministrationen i direkte strid med sine
valglefter en tid lang segte at ga tilbage fra
disse aftaler. Selv om den senere har taget
visse skridt fremad igen vedrerende strategi-
ske vaben, sd er det i USA blevet ledsaget af
en voldsom kampagne fra magtfulde kredse
med det formil at skremme den offentlige
mening bort fra nedrustningens vej. Ethvert
skridt til overenskomst bliver udskreget som
eftergivenhed eller underdanighed over for
Sovjetunionen. Der gores pludselig ‘den op-
dagelse, at man lever under en overhangen-
de sovjetisk trussel. CIA begar offentlig po-
nitense om, at det for har bedemt situationen
alt for optimistisk osv. NATOs everste spid-
ser deltager ivrigt og leder skremmekampag-
nerne ud over alle medlemslandene. Det er
en farlig forgiftning af den internationale
atmosfeere, som det ogsd mi vare en dansk
opgave at vende sig imod, fremfor alt gen-
nem konstruktiv indsats for nedrustning.

Det er til umédelig gavn for den internati-
onale situation, at de socialistiske lande har
medt denne kampagne med tilmodig frem-
sattelse af konkrete og udarbejdede forslag
til nedrustning, om indstilling af kernevaben-
produktion og gradvis afskaffelse af disse
viben, om forbud mod alle kernevabenfor-
sog, om atomfri zoner til lands og til vands,
om ligelig nedskaering af de militere styrker
i Centraleuropa, om traktatlig forpligtelse til
ikke som den forste at anvende kerneviben —
for bare at nzvne nogle af dem.

Jeg ved vel, at de, som her optrazder med
professionel mistillid til socialismen, med en
- flot hindbeveegelse vifter sidanne forslag til
sidé. Alligevel burde vel selv de forsta vaerdi-
en af, at det er sddanne forsiag, der fremsaet-
tes som forhandlingsgrundlag fra dem, som
de opfatter som deres modpart, men som de
ikke kommer uden om at forhandle med og
treffe overenskomst med, hvis en lesning
skal nas.

Udenrigsministeren har tidligere overle-
gent afvist disse forslag som propaganda, og
der var ogsa en tilbejélighed til det i ministe-
rens tale i dag, men hvis s& var, si ville det
dog veare rimeligere at tage denne propagan-
da pd ordet igennem konstruktive modfor-
slag. I evrigt vil jeg sige, at det ville vare
meget lykkeligere for verden at leve under
indtrykket af en propaganda for nedrustning
end af en propaganda for oprustning. Deri
ligger vel ogsd den folkelige opbakning, som
der blev talt om.

Nér man i denne forbindelse fremdrager
de 6 u-bade, som for halvandet ar siden af
forsvarets arvigne efterretningstjeneste er
blevet observeret gdende ned igennem Store
Bzlt - under betingelser, som samme tjeneste
siger er i overensstemmelse med alle interna-
tionale aftaler — sd synes jeg, det er at glide
ud i noget, som netop tjener som en propa-
ganda for oprustning.

Helsinkiaftalerne omfattede ikke direkte
nedrustningen, som jo skulle forhandles og
bliver forhandlet andetsteds, men omfattede
dog sédanne tillidskabende foranstaltninger,
som er en af dens forudsetninger. Nar man i
Beograd ikke er ndet lengere med opfelg-
ning af dem, skyldes. det forst og fremmest,
at man ville se bort fra disse aftalers afgoren- -
de og udtrykkeligt fastslaede hovedtanke,
nemlig at deres principper for forholdene
mellem staterne udger en helhed — som det
hedder i Helsinkiaftalerne: »...idet ethvert
af dem fortolkes under hensyntagen til de
ovrige«. Anderledes kan det jo ikke vere.
Man kan f. eks. ikke opni dbenhed mellem
staterne uden ogs&é at garantere ikke-
indblanding, bl. a. - for at navne et eksem-
pel — ved at standse CIAs nyligt dokumente-
rede systematiske anvendelse af journalister
til spionageformal. Men navnlig var det et
misbrug af talen om menneskerettigheder,
som ledte Beogradforhandlingerne pa ufrugt-
bare veje. Jeg taler om et misbrug, for ingen
behover at bel@re os om kamp for menne-
skerettigheder, men den mest fundamentale
ret er vel retten til livet, og derfor kan det
ikke virke overbevisende, nar man under sto-
re ord om menneskerettigheder afviser at
pétage sig forpligtelse til ikke at pabegynde
kernekrig.

Regeringen burde navnlig vaere advaret
mod et sddant misbrug, eftersom Socialistisk
Internationale, som statsministeren jo under-



