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[Ebba Strange]

p4 det. Jeg mener altsd, at bade personale og
forbrugere skal vere repreesenteret.

Der er mange problemer i forbindelse med
disse lovforslag, og SF vil arbejde videre
med dem i udvalget. Vores endelige stilling
vil afhenge af, under hvilken form de vil
komme til at foreligge den dag, de skal til
tredje behandling. ,

Freddy Madsen (DKP):

Jeg har delt taletiden med fru Tove Jor-
gensen og skal fremsette nogle bemerknin-
ger om de undervisningsmessige problemer i
disse lovforslag. ’ o

Jeg vil gerne sige til indledning, at vi gér
ind for de intentioner, som ligger i forslagene
om en udvidet integration, men den rejser
unagtelig, som det ogsd allerede er fremgéet
af debatten, en lang rekke veasentlige og vig-
tige sporgsmal, og de bliver ikke mindre af,
at der i forslagene er en lang rakke lose en-
der, hvor der bare er udstukket nogle ret-
ningslinjer, men hvor det er umuligt pa nu-
varende tidspunkt at se, hvad der vil komme

~ud af det.

Jeg skal komme ind pa nogle af de princi-
pielle sporgsméil omkring denne undervis-
ning. :

For det forste: kan en undervisning af
handicappede bern spaendende fra bevagel-
seshandicappede, spastikere, epileptiske, do-
ve og blinde over andssvage til retarderede,
samspilsramte og psykisk. hemmede elever
dekkes af den mals@tning, dette ting har
opstillet for folkeskolen? Vi mener; der mé
meget mere til. Det grundleeggende ‘krav til

samfundets undervisningstilbud til alle for-

mer for handicappede elever ma vare, at der
sikres disse elever sddanne undervisningsmu-

ligheder, at de kan opna den maksimale ud- -

nyttelse af deres evner og anleg. Det maé va-
re en klar malsetning, at disse elever, for s
vidt deres konkrete handicap ikke direkte
gor det umuligt, skal kunne forlade skolen
med samme forudsaztninger for den livsiange
uddannelse som alle andre elever. Det bety-
der f. eks., at hvis en samlet vurdering af den
handicappedes situation og muligheder viser,
at den pageldende vil vaere 12 &r om at lere
det samme, som normalklassens elever lerer
pa 10 &r, si ma der ogsd tilrettelegges en
undervisning, der straekker sig over 12 ar.

_ Hvis man har dette som mals@tning, og
hvis de nedvendige faciliteter og midler er til
radighed, kan integreringen af handicappede
i folkeskolen drives meget vidt. Men hvis de
handicappede sluses ind i folkeskolen alene
for at nyde godt. af det sociale samveer med
born uden handicap, ger man de handicap-
pede en bjernetjeneste.

Det neste sporgsmal, som de foreliggende
lovforslag rejser, er, hvem der skal treffe
afgorelse om, hvilken specialundervisning
der skal tilbydes den enkelte elev og ud fra
hvilke kriterier. Bortset fra nogle bemarknin-

‘ger om, at afgerelsen ma bero pd et konkret

skon, padagogiske betragtninger og mange
andre smukke udtryk, taler de foreliggende
lovforslag alene om administrative afgorel-
ser, om klageadgang samt om ekonomi. Hvis
omkostningerne  vasentligt overstiger, hvad
der er almindeligt for specialklasseundervis-
ningen i kommunerne, siges det, overgir for-
pligtelsen til at undervise eleven til amtet.
Man kan da let forestille sig stridigheder
mellem amt og kommune om en elevs an-
bringelse, hvor alene de tilstedevaerende an-
bringelsesmuligheder og ekonomiske hensyn

vil veere afgerende.’

Som. det er nu, er der opbygget en eksper-
tise inden for de enkelte grene af forsorgen.
Der er ikke i de foreliggende forslag taget
stilling til, hvilke faglige instanser der skal
undersoge eleven og afgere, hvilket konkret-
undervisningstilbud eleven har behov for.

Det fremgéar heller ikke af lovforslagene,
om man vil holde den oparbejdede ekspertise
i forsorgens forskellige grene samlet, hvitket
vil vaere en forudsatning for udnyttelse af
forskningsresultater og udvikling af hensigts-
messige undervisningstilbud, som muligger
en eventuel integrering. Hvis ikke vi skal se
skiftende fremgangsméder og helt forskellige
afgorelser fra kommune til kommune og fra
amt til amt, m4 der udformes regler for op-
bygning af ekspertgrupper og faste procedu-
rer for visiteringen til specialundervisning.
Sadanne ekspertgruppers arbejdsomrade skal
ikke begranses Tt_il selve visitationen, men ma
ogsa kunne omfatte en kontrol med den en-
kelte elevs underyvisningsforleb.

Alle de steder; hvor de foreliggende lov-
forslag taler om: regler fastsat af undervis-
ningsministeren,”. n@rmere regler, forneden
uddannelse osv.; ma der redegores i detaljer
for, hvilke rad og udvalg der agtes nedsat for




