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[Kaj Hansen]

de her giver udtryk for, at de nye boliglove
forst skal trede i kraft den 1. januar 19807

Sa er der fremsat et dagsordensforsiag,
som hovedsagelig gar pa en eventuel beskat-
ning af vardistigninger pd jord og fast ejen-
dom. Jeg vil gerne forst sla fast, at kommuni-
sterne ikke onsker, at der gennemferes en
verdistigningsafgift pad parcelhuse, der bety-
der, at de nuverende parcelhusejere far en
storre boligudgift af den arsag. Det er nok
nodvendigt at sl& fast, fordi det forslag, kom-
munisterne har fremsat, netop er i stand til at
indefryse den del af verdistigningerne, der
figger ud over inflationen, uden at det koster
de nuvarende parcelhusejere en eneste kro-
ne. Men da det dagsordensforslag, der er
stillet, ogsd kan ramme det kommunistiske
indefrysningsforslag, vil vi selvfolgelig stem-
me imod det.

Jeg skal heller ikke blande mig i, om det
ene eller det andet augustforlig er sprengt.
Skulle det veere tilfeldet, vil vi grede torre
tarer. Vi synes, det ville veere udmaerket, hvis
ogsd andre ville springe fra, for sd var rege-
ringen da lesgjort fra alle disse forlig og
kunne begynde nogle fornuftige forhandlin-
ger ogsd med andre partier i folketinget og
opna et betydelig bedre resultat end det, vi
hidtil har set.

Jeg vil gerne henlede boligministerens op-
marksomhed pd det svar, jeg har fiet pa
nogle spergsmal, jeg har stillet i boligudval-
get; det er bilag nr. 85. Jeg har bl. a. spurgt,
hvad rentesikringen koster staten for en 80
m? lejlighed ved et renteniveau pé 15 pct., og
det er opgjort til 154.690 kr. for en enkelt
iejlighed.

Jeg har samtidig spurgt, hvad statens ud-
gifter ville veere til en finansiering pa 97 pct.
med en 4 pcts arlig ydelse. Dér kommer
man til det resultat, nar man tager inflations-
raten i betragtning og omregner, at det bliver
en udgift for staten pa ca. 158.000 kr. Jeg
synes, disse oplysninger, vi har fiet frem her
pa min foranledning, mé indga i ministeriets
overvejelser om den nye boligpolitik, da man
her meget klart har anskueliggjort, at det bé-
de nationalgkonomisk vil vere mere fordel-
agtigt med en statsfinansiering fremfor en
rentesikring, og at. det samtidig har den helt
afgorende faktor, at lejerne ikke udsattes for
huslejestigninger pd grund af rentesikringens
aftrapning.

Jeg skal ikke sige mere ved denne lejlig-
hed, men haber pd at i svar pad de sporgs-
mal, jeg har stillet til boligministeren.

Niéls Helveg Petersen (RV):

~ Jeg vil gerne deltage i den beklagelse, som
har vaeret ytret fra flere sider over, at vi end-
nu pa dette tidspunkt mé diskutere boligpoli-
tikken uden at have forslag fra regeringen.
Det havde efter vores opfattelse varet det

rigtige, at regeringen havde fremsat forslag

her i begyndelsen af januar eller i det mind-
ste havde fremlagt en omfattende redegorelse
for hovedproblemerne i boligpolitikken, séle-
des som regeringen anskuede dem. Det er jo
en fremgangsmade, som er blevet anvendt i
andre ministerier; ma jeg minde om den
fremgangsmade, socialministeren anvendte
som forberedelse af pensionsreformen, nem-
lig fremlaggelse af en omfattende redegarel-
se, der ikke preecis prioriteréde, men dog an-
gav nogle hovedretningslinjer? Det mindste,

- man kunne have forlangt, var, at regeringen

havde taget skridt til noget siddant.

Nu bliver tiden til at feerdiggere boligfor-
handlinger i denne samling jo meget knap.
Hvis vi kommer i gang i april og skal vare
fardige til 2. juni, er tiden ikke lang, og man
mé sporge sig selv, om det overhovedet kan
nas. Under alle omstendigheder synes vi, at
regeringen har padraget sig et ganske sveert
ansvar ved forst at fremkomme med forslag
pa et senere og endnu ukendt tidspunkt.

Det er baggrunden for, at det radikale
venstre selv har fremsat forslag dels om a&n-
dringer af realkreditten til afskaffelse af no-
get af det rentelotteri, som i gjeblikket gel-
der for bygherrer, dels om @ndrede finansie-
ringsregler for nyt almennyttigt byggeri og
for overtagelse af boliger pa andelsbasis. Dis-
se forslag kommer til behandling i naste uge
og danner et bedre grundlag for en boligpoli-
tisk droftelse end den foresporgsel, som
fremskridtspartiet har stillet.

Jeg vil godt gere den bemarkning til hr.
Brusvang, at jeg er aldeles enig med hr.
Brusvang i, at det ikke tjener noget serligt
formal at forsege at udmente augustforlig I's
bemarkninger om beskaining af de reelle
kapitalgevinster. Det har for laengst vist sig,
at der ikke er noget udkomme i disse for-
handlinger, og det kunne regeringen for
jengst have sagt sig selv, men man har en-




