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-Til justitsministeren (1/2 78) af:

Brusvang (CD):

»Vil ministeren nzrmere begrunde, hvor-
for de af en kreds af beboere i Christiania i
detaljer trufne forberedelser med henblik pé
gennem provokerede masseopleb at standse
luft- og togtrafikken m. v. ikke er strafbare
som forsegshandlinger, jfr. den hidtidige
strafferetlige praksis, hvorefter konkret forbe-
redelse og planlegning af forbrydelser straf-
fes som forsog 2«

(Spm. nr. 420).

Begrundelse.

Justitsininisteren har i sit svar af 25. ja-
nuar 1978 pad mit spergsmal nr. 366 af 20.
januar 1978 meddelt, at politiet og justitsmi-
nisteriet er bekendt med de af christianitter-
ne fremsatte trusler, men at disse udtalelser
ikke har givet politiet og justitsministeriet
-anledning til ivaerksattelse af strafferetlige
undersogelser.

Svaret er mere end overraskende. Hvis
ministeren fastholder dette standpunkt, vil
der efter spargerens vurdering vare tale om
en opsigtsveekkende @ndring af den hidtidige
strafferetlige praksis, saledes som den ogsé er
fastlagt ved talrige domstolsafgorelser. En
sadan vidtgdende @ndring med hensyn til
indholdet af det strafferetlige forsegsbegreb
kreever i det mindste en nzrmere og udtryk-
kelig motivering fra justitsministerens side.
Konsekvensen af ministerens forelabige
standpunkt synes at vare, at det herefter
fremover skal veare tilladt at forskaffe sig
indbrudsvearkte;j, tegninger over bankers
boksanleg samt treffe aftale med sammen-
svorne med henblik p4 et brak.

Besvarelse (7/2 78):

Justitsministeren (Erling Jensen):

Ved besvarelsen af 25. januar 1978 af
sporgsmdl nr. 366 gav justitsministeriet ud-
tryk for, at politiet og justitsministeriet havde
merket sig visse offentligt fremsatte tilkende-
givelser fra en gruppe beboere pé Christia-
nia. Disse tilkendegivelser havde som anfort
i besvarelsen ikke givet anledning til iveerk-
settelse af strafferetlige undersegelser. Det
tilfojedes endvidere, at en til ‘Kebenhavns

politi indgivet anmeldelse om sporgsmalet
ville blive behandlet pa seedvanlig made.

Det folger af retsplejelovens opbygning ‘af
anklagemyndigheden og befojelsen til at rejse
tiltale i straffesager; at justitsministeriet i al-
mindelighed ikke som 1. instans giver udtryk
for den strafferetlige vurdering af en konkret
sag. Justitsministeriet finder ikke, at dette
princip ber brydes i den foreliggende sag.
Det tilfajes, at besvarelsen af 25. januar d.a.
ikke er udtryk for en @ndret vurdering af
strafbare forsegshandlinger.

Til socialministeren (1/2 78) af:

Vaigt (FP):

»Kan ministeren bekrafte, at en privat
bornehave med over 5 bern af myndigheder-
ne kan kraeves lukket, hvis bernehaven ikke
beskaftiger et vist antal padagoger, samt om
der kan stilles krav om, at bernene ikke ma
benytte trapper, nir de skal pé toilettet 2«

(Spm. nr. 421),

Begrunde!se.

Hvis ministeren — hvad der forhabentlig
ikke sker — bekrefter ovenstdende, bedes det
i besvarelsen ngje praciseret, hvilke regler
der gor sig geldende for driften af en privat
bornehave med over 5 born, og hvor der ik-
ke modtages tilskud af det offentlige.

Besvarelse (7/2 78):

Socialministeren (Eva Gredal):

I begrundelsen for sporgsmalet efterlyses
en pracisering af de regler, som galder for
at opna tilladelse til drift af en privat berne-
have med over 5 bern, der ikke modtager
tilskud fra det offentlige. ‘Jeg ma derfor g
ud fra, at spergsmalet vedrerer krav til god-
kendelse af private bernehaver, der drives af
private uden offentlige midler.

Efter bistandslovens § 63, stk. 2, ma dag-
plejehjem og lignende, der modtager flere
end 5 bern under 14 ar i pleje mod betaling,
og som drives af private uden offentlige mid-
ler, kun oprettes og drives med tilladelse fra
det sociale udvalg.

I socialministeriets cirkulere af 30, sep-
tember 1975 om dag- og degnpleje m. v. ef- .
ter bistandsloven er i pkt. 5 bl. a. fastsat, at
afgerelse af, om et dagplejehjem kan opna



