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[Bernhard Baunsgaard]

forbindelse med et erhverv, og derfor vil det
vaere rimeligt at lave en serlig undtageise i
forbindelse med dette.

Néar ministeren derefter siger, at det vil
vaere meget vanskeligt at udskille de skader,
der kommer fra sport, fra de skader, der i
ovrigt kommer, mi jeg svare, at det dog
nzppe kan vere mere vanskeligt end det,
som man har gjort fra socialministeriets side
for nylig, hvor man nemlig har udsendt et
cirkuleere, der klart siger, at hvis en ansat
bliver syg og denne sygdom skyldes en kro-
nisk lidelse, skal arbejdsgiveren ikke betale.

Derfor mener jeg; det ville veere rimeligt i
dette tilfaslde, hvor der er tale om statstilskud
— man mé jo ikke glemme, at vi indferer pro-
fessionel sport gennem statstilskud, det er
fradragsberettiget, det optages som rekla-
meudgifter — at man sagde: s skal arbejdsgi-
verne i hvert fald ikke betale for disse pro-
fessionelle eller is@r de halvprofessionelle,
dem, der ikke gdr fuldstzndigt over. For
man ma vare klar over, at hvis man ikke
drager en sidan konsekvens, spander man
ben for indferelsen, og hvis man vil undga
det, m4 man sorge for, at dette bliver rettet.
Det er urimeligt, at den lille arbejdsgiver far
pélagt en sd stor udgift, for at vi kan fa pro-
fessionel sport i Danmark.

Socialministeren (Eva Gredal):

Jeg skal ikke blande mig i, om det er rime-
ligt eller urimeligt, at vi far indfert professio-
nel sport i Danmark, men jeg vil da ikke
undlade at gentage, at jeg ikke kan se, vi kan
lave dagpengeloven om. Det ville medfere en
skev behandling af arbejderne i forhold til
funktionzrerne, og jeg kan ikke se, det frem-
gér af hr. Bernhard Baunsgaards indleg, at

der skal @ndres noget som helst for funktio- .

nererne. Det ville medfere en @ndring af
hele funktionzrloven, og det er der ikke stil-
let forslag om.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Nu drejer dette her sig jo ikke om frem-
seettelse af forslag, det drejer sig om et ons-
dagsspergsmal, og mit spergsmal gik i al sin
simpelhed ud p&, om socialministeren ville
serge for, at det ikke var arbejdsgiverne, der
kom til at betale for professionelle sportsud-
overe. Selvfolgelig kan det ordnes ved, at
Jjustitsministeren lader sit ministerium udar-

bejde de nedvendige rettelser, eventuelt i
samarbejde med andre, ogsa de rettelser, der
er nedvendige for, at det kommer til at dek-
ke funktionarforholdene. Det er urimeligt at
belaste de almindelige arbejdsgivere med
skader, der stammer fra sport, og det drejer
sig om 300.000 ulykker om A&ret,*haturligvis
ikke alle sammen alvorlige, heldigvis.

Pilgaard Andersen (FP):

Da det ogsd vil have gkonomiske konse-
kvenser for de smd arbejdsgivere at klare
dette problem, vil jeg sperge ministeren, om
ikke hun mener, det var rimeligt, at vi fik
taget hele idretsomridet op til nyvurdering
og fik lavet en eller anden form for forsik-
ringsordning for idreiten, sidan at idraetten
selv klarede de problemer og tog midlerne
hertil fra et-eiler andet omrade.

Socialministeren (Eva Gredal):

Det sporgsmal ma rettelig stilles til kultur-
ministeren, som er minister for det omrade.

Hermed sluttede spergsmalet.
15) Til socialministeren af:

Poulsgaard (FP):

»Vil ministeren tage afstand fra den i ber-
nekommissionen ventilerede tanke om, at der
skal betales lon i barselorlovsperioden pa 9
maneder for kvinder og 4 maneder for
meaend 7«

(Spm. nr. 461).

Skriftlig begrundelse.

Det er spergerens hab, at ministeren klart
og utvetydigt vil tilkendegive fra folketingets
talerstol, at den betenkning, som kommissio-
nen har barslet med, aldrig nogen sinde vil
blive udmentet i lovforslag. Sifremt ministe-
ren imod forventning ikke kan tage afstand
fra kommissionens beteenkning, har befolk-
ningen og specielt erhvervslivet krav pa at fa
at vide, hvornir der kan forventes lovforslag.

Socialministeren (Eva Gredal):

I begrundelsen for sporgsmalet onskes, at
jeg klart og utvetydigt tilkendegiver, at den
betznkning, som bernekommissionen har
barslet med, aldrig nogen sinde vil blive ud-



