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[Ebba Strange] 
Sagen drejer sig om en forretning i Århus, 

der i nogle tilfælde har solgt varer med en 
vildledende deklaration og i nogle tilfælde 
har solgt varer, der indeholdt forbudte stof- 
fer. Stadsdyrlægen i Århus har erkendt, at 
der er foregået en overtrædelse af levneds- 
middellovens § 14 og § 23. Ifølge levneds- 
middellovens § 63, stk. 1, skal en sådan over- 
trædelse straffes med bøde, hæfte eller fæng- 
sel indtil 1 år, men det, man har klaret sig 
med i Århus, er altså at nøjes med en påtale 
over for den pågældende forretning, og det 
er egentlig det problem, der interesserer mig. 

At forretningen har overtrådt levnedsmid- 
delloven, er der ingen tvivl om; det har 
stadsdyrlægen erkendt, det har de kommuna- 
le myndigheder erkendt. Jeg er bange for, at 
hvis ikke vi lever op til de straffebestemmel- 
ser, der står i levnedsmiddelloven, så vil det 
blive for let og for uproblematisk at overtræ- 
de levnedsmiddelloven. Derfor vil jeg være 
tilfreds, hvis miljøministeren kan svare mig 
på det. Men som sagt kunne det godt være, 
at det skulle have været rettet et andet sted 
hen. 

Miljøministeren (Niels Matthiasen): 
Nok er jeg hurtig, men i dag har vi den 

15. februar, og spørgsmålet er stillet den 13. 
februar om en lang række detaljerede sager, 
som jeg naturligvis ikke kan få kendskab til 
på så kort et tidsrum, og som jeg derfor hel- 
ler ikke kan udtale mig om. 

Det siger sig selv, hvis jeg skal svare gene- 
relt, at det naturligvis påhviler de kommuna- 
le myndigheder at påse, at levnedsmiddello- 
ven efterleves. Ifølge levnedsmiddellovens § 
44 er det kommunalbestyrelserne, der påser, 
at loven og de med hjemmel i loven fastsatte 
bestemmelser overholdes. Kommunalbesty- 
relsen skal i de tilfælde, hvor der er konstate- 
ret overtrædelse af loven, træffe afgørelse 
om, hvilke foranstaltninger overtrædelsen 
skal medføre, herunder om sagen er af en 
sådan karakter, at der bør rejses tiltale, eller 
om sagen kan sluttes på anden måde, f. eks. 
ved advarsel påbud eller forbud. 

I levnedsmiddelloven findes der som be- 
kendt regler om, at afgørelser truffet af kom- 
munalbestyrelsen kan påklages til statens 
levnedsmiddelinstitut eller til veterinærdirek- 
toratet og i visse tilfælde til miljøministeriets 
departement. 

Jeg har bedt statens levnedsmiddelinstitut 
om efter drøftelse med de pågældende kom- 
muner at komme med en redegørelse for de 
sager, spørgeren nævner, samt om statens 
levnedsmiddelinstituts bedømmelse af, om 
afgørelserne i sagerne giver instituttet anled- 
ning til bemærkninger. Når levnedsmiddelin- 
stituttets bedømmelse foreligger, vil jeg heref- 
ter tage stilling til, om der bør foretages vide- 
re i sagen. 

Jeg kan i øvrigt tilføje, at statens levneds- 
middelinstitut og miljøstyrelsen allerede er 
blevet bedt om at undersøge miljø- og lev- 
nedsmiddelmyndighedernes praksis med hen- 
syn til udtalelser og rådgivning til anklage- 
myndigheden i forbindelse med straffesager 
inden for miljø- og levnedsmiddelområdet. 

Ebba Strange (SF): 
Jeg takker for svaret, og så kan vi jo af- 

vente undersøgelsen. Jeg håber, den bliver 
almindeligt tilgængelig, når den kommer -  
jeg vil i hvert tilfælde gerne have et eksem- 
plar af den. 

Jeg vil godt vende tilbage til det, der 
egentlig var indholdet i mit spørgsmål, for 
snyder vi ikke forbrugerne, når vi skriver en 
paragraf, der lader os som forbrugere forstå, 
at en forretning ikke flere gange i træk kan 
overtræde loven, uden at den i det mindste 
får en bøde? Der er erkendt fejl, og denne 
sag har jo været i statens levnedsmiddelinsti- 
tut. Jeg står med et brev fra statens levneds- 
middelinstitut fra den 12. januar 1978, og der 
står, at der er begået overtrædelser af loven. 
Så er det, jeg spørger: er den paragraf, der 
indeholder straffebestemmelserne, bare sådan 
en, der står der? Er det ikke en, der skal bru- 
ges, og er det ikke at vildlede forbrugerne, 
hvis ikke den bliver brugt i en sag som den- 
ne? 

Jeg havde jo håbet, at vi kunne få et svar, 
der gik ud på, at man vil opfordre de kom- 
munale myndigheder til at være opmærk- 
somme på de bestemmelser, der står i loven, 
men det kan jeg forstå at vi altså ikke får i 
dag. Men jeg vil godt lige have ministeren til 
sådan at gå lidt dybere ned i, hvad paragraf- 
fen med straffebestemmelserne betyder, hvis 
den ikke skal anvendes, når der er tale om 
gentagne overtrædelser, og det er der i dette 
tilfælde. 


