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[Kirkeministeren]:
Kirkeministeren (Jorgen Peder Hansen):

Jeg vil gerne takke ordfererne, i bred al-
mindelighed kan jeg nasten sige, for den
tilslutning, der er givet til de to hovedpunk-
ter i det fremsatte lovforslag. Det var ikke
alle, der var lige begejstret for det sidste
punkt vedrorende valget af formand for
provstiudvalget, men gennemgiende var in-
teressen i virkeligheden af en sidan karakter,
at man kan sammenfatte de mange stillede
sporgsmal til mig i nogle punkter. Det vil jeg
gerne gore og dermed hdbe, at jeg giver en
besvarelse af de stillede sporgsmal her i dag.

Det er givet, at lovforslaget egner sig til en
udvalgsbehandling, hvor jeg sammen med

udvalget meget gerne ensker at g4 de mange

sporgsmal narmere efter. Der kan jo ogsa
fremkomme nye spergsmal i udvalget. Jeg
synes, at det i ovrigt felger traditionen for
den behandling, vi her i tinget plejer at give
den kirkelige lovgivning.

. Der blev stillet nogle sporgsmal om, hvor-
vidt jeg har noget i skuffen eller noget i bag-
lommen vedrorende okonomien inden for
folkekirken. Her vil jeg godt klart sige, at jeg
ikke har nogen patentlesning i lommen, men
jeg har ment, at det foreliggende lovforslag,
for s& vidt angar 4 pct.-reglen, som jeg gerne
ser gennemfort, er en slags midlertidig ord-
ning. Jeg vil ikke kalde det en ambulancetje-
neste, men det er at betragte som en midlerti-
dig ordning, som hr. Burgdorf navnte det.
Der er en god portion fornuft i at gore tinge-
ne sd enkle som muligt, ndr man ensker at
indfere en regel i en overgangsperiode. Det
er den klare begrundelse for, at jeg har lagt 4
pct.-reglen frem i lovsform, og jeg glaeder
mig her i dag meget over den tilslutning, jeg
har faet til denne tanke.

Men hvad kan man s3 i ovrigt tenke sig?
At dreftelserne om folkekirkens skonomi ber
munde ud i @ndringer eller fastholdelse?
Hvad omgas vi med af tanker? Det er ikke
sd ligetil et spergsmal at svare endegyldigt
pa. Men nu blev jeg spurgt direkte af hr. Jo-
han Nielsen og af hr. Henrik Toft, om jeg
havde noget i lommen, og sa vil jeg sige, at
personlig har jeg ikke lyst til at ga ind i en
dyberegiende diskussion her i dag angiende
dette emne. Jeg vil godt sige, at vi i kirkemi-
nisteriet pracis i disse uger arbejder med ud-
formningen af et kommissorium og nedsat-
telsen af et udvalg, der “skal beskaftige sig

med folkekirkens skonomi. Det er helt givet,
at den udvikling, vi har gennemlevet i sam-
fundet og i srlig grad har set manifestere
sig i strukturen ude omkring i landet efter
kommunesammenlzgningerne op- til 1970,
virkelig giver anledning til nermere at over-
veje, om der er behov for at foretage @ndrin-
ger i det ekonomiske grundlag for vores fol-
kekirke.

Derfor vil jeg gerne svare hr. Johan Niel-
sen og hr. Henrik Toft og egentlig ogsd en
del af de andre ordferere, som var inde pé
dette spergsmal, at jeg meget hurtigt vil sege
nedsat et udvalg, der skal beskaftige sig med
disse anliggender. Jeg vil meget gerne have,
at dette udvalg skal vere frerdigt med sit ar-
bejde inden for et ars tid, sadan at folketin-
get far rimeligt god tid til at beskaftige sig
med dette spergsmal. Vi skal altsi have det
her i salen, men vi fir ogsa, netop for at un-
derstrege traditionen med hensyn til den kir-
kelige lovgivning, hver iser inden for partier-
ne mulighed for ude omkring i landet, i me-
nighedsridskredsene, at diskutere disse
spergsmal igennem, inden vi nar frem til en

‘endelig stillingtagen her i tinget. Det ser jeg

meget, meget gerne.

S& er der det andet punkt, udhulingen af
provstestillingen, som det er kaldt. Hvis jeg
skal sammenfatte de mange tanker omkring
dette at veelge formand for provstiudvalget,
sd vil jeg godt sige, at det ikke er nogen re-
volutionerende @ndring, der her finder sted.
Efter min mening er det en nodvendig an-
dring, men det er kun en relativt beskeden
@ndring,

Nu blev der spurgt — det var vist hr. Burg-
dorf og hr. Henrik Toft — om der er tale om
en reel a@ndring. Hr. Johan Nielsen var ogsa
inde p4 spergsmalet, om det betyder en ud-
huling eller en @ndring af provstestillingens
karakter. For at der ingen misforstaelser skal
vere omkring dette, sd vil jeg sige, at der
tvertimod efter min opfattelse er tale om en
opvurdering af provstestillingen, fordi det nu
drejer sig om, at provsten foruden at medta-
ge sin viden og sin ekspertise i arbejdet i
provstiudvalget skal samarbejde pa det, jeg
opfatter som ganske normale vilkér. _

Vi ser det f. eks. rundt omkring i kommu-
nerne. Bare for at tage et et enkelt eksempel
kan vi tage skoledirektoren i en kommune.
Han skal samarbejdé med et folkevalgt or-
gan, nemlig skolekommissionen, og det er




