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[Hagen Hagensen]

ogs4 understrege, at vi fra forste ferd, nar vi
har dreftet disse forhold, har nzvnt, at vi
ikke syntes om udligningsskatten og gerne sé
den helt fjernet.

Men ndr dette er sagt, s& skal jeg anerken-

de det, der er kommet ud af arbejdsgruppens -

virke. Det er, som det alt er sagt, vanskeligt
stof at have med at gere, og jeg synes, man
er kommet frem til bestemmelser, som vi
stort set ma kunne vere tilfredse med, nar vi
skal nejes med at klare tingene pi den méde,
som vi ger det her, og vi ikke helt kan fa
fjernet udligningsskatten. Vi er altsa tilfredse

med det forslag, der er kommet frem. Jeg’

skal ogsa i den forbindelse sige, at vi synes,
det er godt, at man har taget de udenlandske
datterselskaber med.

Jeg skal ikke som en tidligere ordferer
forlede mig til at drefte enkeltheder i dette i
gvrigt lidt knudrede stof her fra talerstolen i

dag, men blot sige, at der kan vere enkelthe- -

der, som vi gerne vil have narmere belyst og
klaret af, inden dette ender med at blive lov.
Alt i alt er vi tilfredse og siger tak for, at det
er kommet frem.

Bollmann (CD):

Forslaget er som navnt en af de dele af
. det seneste augustforlig, som CD har stor
- Sympati for. Hvorvidt det foreliggende for-
_slag fuldt ud opfylder de ensker, man fra de
" to forligspartiers side havde, skal jeg ikke
‘blande mig i, men at det er nadvendigt at
foreiage en @ndring pd dette omrade, er vel
‘klart. Det ma vare rimeligt, at erhvervslivet
ikke hindres i at trekke indtagter hjem til
landet. ‘
Jeg skal ikke ved denne lejlighed g4 ind i
flere detaljer, men nejes med at sige, at CD
selvfalgelig gerne ser en lempelse pd omra-
det. Men var det egenilig ikke lettere at fjer-
ne udligningsskatten helt? Det er vel ikke
store belob, det drejer sig om. ‘
Som sagt tilsiger CD forslaget en velvillig
behandling i udvalget. :

Ole Glsen (SF):

Jeg ved ikke, om det var med serlig stor
varme eller kerlighed, den socialdemokrati-
ske ordferer talte heroppefra. Min fornem-
melse var nermest den modsatte, at det var
noget, man havde forpligtet sig til over for
en rekke borgerlige partier i augustforlig IL.

Nar ministeren siger, at det ikke har store
provenumassige konsekvenser, sd kunne vi
selvfolgelig sidan set veere ligeglade. Men jeg -
er ikke sa sikker pa, at det er rigtigt, og jeg
vil meget gerne have belyst i udvalget, hvor
store de provenumassige konsekvenser af
forslaget er. o

Det er ikke et forslag, SF vil stotte, men vi
vil godt preve at se pa det i udvalget og for-
soge at fa belyst, hvad det egentlig tali ko-
ster. Jeg er i den sjeldne situation pa et en-
kelt punkt at vere enig med hr. Glensgérd:
koster det penge, og skal vi nedsatte skatter,
sa4 ma det vere indkomstskatten og ikke en
skat som denne, vi skal have nedsat.

Kaj Hansen (DKP):

Forslaget kan pa grund af sin sterrelsesor-
den ikke ophidse mig, men vi agter ikke at
medvirke til det, vi vil lade forligspartierne
selv kore med dette forslag. Hvis man nu
ikke havde lavet den 15 pct.s skattegodtge-
relse for aktieudbytte, s& var man jo slet ikke
stodt ind i det problem. Det gik vi imod, s
vi agter altsd ikke at blande os ret meget i
dette lovforslag. o

‘Bernhard Baunsgaard (RV):

'Det radikale venstre stotter lovforslaget.
Jeg kan ikke lade vere med at fortsatte den
tankegang, den kommunistiske ordferer nu
var inde pé. ‘

Vi har en lov om beskatning af aktiesel-
skabers udbytte.' Nar en del af overskuddet i
et aktieselskab bruges til udbetaling til aktio-
nzrerne, si beskattes det ogsd, nir det kom-
mer ned til aktionzrerne. Det bliver en mie-
get hard beskatning, og den mildnede vi ved
at lave en swrlig regel om, at man fik en
godtgerelse pa 15 pet. '

S& opdagede vi, at det i visse tilfelde vir-
kede urimeligt, og nu kommer vi med en ud-
ligningsskat for at opfange disse urimelighe-
der, s& at de bliver beskattet omtrent lige s&
hardt, som de ellers ville vaere blevet beskat-
tet. Sa opdagede vi, at der var nogle undta-
gelser fra det, og nu forseger man sa med
dette lovforslag. . - o

Jeg tor da ikke sige, at vi er naet til den
sidste undtagelse fra undtagelsen fra undta-
gelsen fra undtagelsen fra undtagelsen, og
det er urimeligt, at det bliver s indviklet. Jeg
ville enske, at man kunne komme frem til



