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[Camre]

gor man, fordi det vil vaere urimeligt at se pa
. det enkelte ar, hvor der kan forekomme mere
tilfeeldige svingninger, og vi far altsd en ud-
ligning over en 5 4rs periode.

Man kan sige, at forslaget er lidt indviklet.
Det har ikke nogen storre provenumassige
folger. Det har ikke nogen storre teknisk-
administrative vanskeligheder i sig, men man
kunne maske nok enske, at det pa et tids-
punkt blev forenklet, og det ma tages op i
relation til en storre og mere omfattende
skattereform.

Jeg kan pa den socialdemokratiske folke-
tingsgruppes vegne give tilslutning til lovfor-
slaget.

Glensgard (FP):

Forslaget er jo et resultat af augustforliget,
hvor tre partier modte op med et krav til re-
geringen, som regeringen ikke kunne godta-
ge, men regeringen lovede sd til gengeld at
nedswtte et hurtigt arbejdende udvalg til at
se pad sagerne. Man er nu kommet si vidt i
dette udvalg, at der ligger et forslag om @n-
dring af loven om indkomstbeskatning af
aktieselskaber, og det foreliggende lovforslag
er tilsyneladende en administrativ forenkling.
Samtidig siger ministeren, at der maske bli-
ver lidt mere kontrol med de sager, der bli-
ver tilbage.

Jeg forstdr ogsa pé forslaget, at der ikke er
nogen serlige provenumassige konsekvenser,
og hvis det skulle vere tilfeldet, og det i ov-
rigt er hensigtsmeessigt at gennemfore forsla-
get for at hjelpe pa administrationen, sa kan
ministeren regne med fremskridtspartiets til-
slutning. Men hvis det viser sig, at forslaget
far nogen serlige provenumessige konse-
kvenser for staten, sd kan vi ikke give forsla-
get en positiv behandling, for vi mener ikke,
at vi skal hjelpe specielt pa denne del. Har
vi rad til i det samfund, som socialdemokra-
tiet nu har budt os, at lempe p4 en skat, altsa
at oge underskuddet, si ber det.i hvert tilfzl-
de ikke veere den skat, som er omtalt i lov-
forslaget.

Som sagt, hvis skatteministerens bemzrk-
ninger holder stik - det: plejer de jo ikke at
gore, men skulle de gore det denne gang, si
kan vi give forslaget en positiv behandling,
men vi vil gerne se lidt nejere pa det under
udvalgsarbejdet.
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Ellemann-Jensen (V):

Det var venstre, konservative og kristeligt
folkeparti, som i vores falles opleg til for-
handlingerne i august sidste ar stillede for-
slag om, at udligningsskatten helt skulle fal-
de bort. I det endelige forlig blev det til, at
udligningsskatten skulle indrettes pa en sa- .
dan made, at den ikke kommer til at modvir-
ke dansk initiativ i udlandet og indtjeningen
i dansk valuta.

Det ekspertudvalg, som siden gennemar-
bejdede spergsmalet, er kommet frem til, at
den gamle ordning rent faktisk kan pavirke
selskabernes interesse i at hjemtage uden-
landsk indtjening, og pa grundlag af udval-
gets arbejde er man si kommet frem med
dette lovforslag. Der er grund til at anerken-

"de det arbejde, der er gjort med dette meget

vanskelige sporgsmil, og resultatet af eks-
pertgruppens arbejde synes i det store og he-
le at opfylde den malsetning, der blev opstil-
let i forligsteksten sidste sommer. Vi er til-
fredse med, at man i lovforslaget har sidestil--
let selskabsskatter, udenlandske datterselska-

- ber har betalt, med skatter, der er betalt her i

landet.

Der er et enkelt punkt, som kan skabe lidt
usikkerhed. Der stdr i bemarkningerne til
lovforslagets § 1, nr. 4 og 6, en helt generel
bemerkning om en everste graense pa 37 pct.
for, hvilket fradrag der kan foretages af be-
talte skatter i udlandet. Hvis det ogsa geelder
udbytter fra udenlandske datterselskaber,
hvorpé der er opniet datterselskabslempelse,
s& vil der kunne ske en urimeligt hard be-
skatning, hvis der udloddes mere end 63 pct.
af udbyttet fra det udenlandske dattersel-
skab. Jeg gér ud fra, at det ikke har veret
hensigten, og at der blot er tale om en uklar
formulering, og jeg skal bede ministeren be-
krafte, at man ikke har ensket at legge sa-
danne hindringer i vejen for udlodning af
udbytte fra udenlandske datterselskaber.

I ovrigt kan venstre love en hurtig og vel-
villig behandling af lovforslaget.

Hagen Hagensen (KF):

Det er allerede sagt, at det konservative
folkeparti er, om jeg si m4 sige, med til et
faderskab til det lovforslag, der nu kommer
frem. Jeg skal ikke opholde mig lengere ved
augustforlig II end at pege p4, at det var en
af de ting, som vi gerne s lost, og jeg skal



