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[Kaj Poulsen]
Kaj Poulsen (S):

Forslaget om @ndringer af bolignzvnenes
retsstilling skal jeg pa socialdémokratiets
vegne pd nuvarende tidspunkt afvise bl. a.
med henvisning til de bemarkninger, mini-
steren har gjort om en eventuel ny retsbe-
handling, og som gir ud p4, at det ma vare
-ligegyldigt, om et naevn meder op i en rets-
sag, hvis retten kan fi pramisserne for en
nzvnsafgerelse, altsd en begrundet nzvnsaf-
gorelse. Det ma vare et sporgsmal, vi, ndr vi
kommer .i gang med boligforhandlingerne,
kan fa ®ndret siledes, hvis det kan lade sig
gore af juridiske grunde, hvilket jeg tror.

Det er jo sddan ~ det har man faet konsta-
teret ved en hojesteretsdom — pa nuverende
tidspunkt, at navnet ikke skal mode, ndr en
sag ankes for retten, og det skal end ikke
vidne i en sidan sag. S4 jeg er enig med mi-
nisteren i, at vi ma undersoge, om vi kan
ndre det senere.

Thorndahl (FP):

Jeg skal kort meddele, at fremskridtsparti-
et ma afvise det kommunistiske forslag. Vi
ser i princippet ikke nogen anledning til, at
huslejenavnet skal medindstaevnes, nar en
sag indbringes for boligretten. Bade husleje-
nzvn og boligret er jo i princippet uvildige
institutioner, og det forekommer at veere i
strid med vort ankesystem, at klage over en
lavere instans’ afgerelse skal medfore, at den
pagzldende instans skal medindstevnes ved
behandlingen ved en hojere instans. .

Brendlund Nielsen (V):

. Venstre ‘kan heller ikke medvirke til dette
lovforslag, og jeg vil gerne sige, som hr.
Thorndahl gjorde, at vi synes, det ville vaere
urimeligt, hvis en instans, der forst har be-
demt en sag, selv skal deltage i behandlingen
0og bedemmielsen ved nzaste instans.

I ovrigt er vi jo ved at fa huslejenavn af-
skaffet flere og flere steder, en udvikling,
som vi fra venstres side er tilfredse med.

Keld Andersen (KF):

Jeg skal blot kort meddele, at det konser-
~ vative folkeparti ikke kan medvirke til dette
lovforslags gennemforelse.

Prehn (CD):

Jeg ma tilsta, at vi fra CDs side ikke er i

- stand til at lodde de bevaggrunde, der ligger

bag dette forslag om &ndring, som for os at .
se ikke har nogen som helst praktisk betyd-
ning ud over at tage folketingets tid. Vi kan
ikke medvirke til dets gennemforelse.

Bjern Poulsen (SF):

Jeg har lzst dette forslag med nogen inter-
esse. Jeg er ikke pa nuvaerende tidspunkt 100
pct. klar over de konsekvenser for retspleje-
loven, en gennemforelse af dette forslag vil
fa, og derfor tror jeg ikke, vi skal prove at
presse det igennem i nuvarende samling,
men skal lade boligudvalget afgore, om man
skal afvente en indstilling fra den arbejds-
gruppe, boligministeren har nedsat, og det vil
jeg gerne medvirke positivi i udvalget til at
finde ud af. Jeg er fuldkommen enig med
forslagsstillerne i, at der skal gores noget pé
dette omrade, men er ikke sikker pa, at det
absolut skal vere'siledes som beskrevet i
forslaget.

Arne Bjerregaard (K1F):

Vi erkender eksistensen af de problemer,
forslagsstillerne onsker at lose med dette lov-
forslag. Jeg er bange for, at den foreslaede
lpsning steder an mod almindelig retspraksis,
men vi vil gerne veere med til at skaffe disse
problemer af vejen og vil derfor give deite
og lignende forslag en positiv behandling i
boligudvalget.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg skal forst oplyse, at hr. Wilhjelm, der
ikke kan vere til stede, har meddelt mig, at
VS vil stotte gennemforelsen af dette lovfor-
slag.

Sa skal jeg i evrigt sige, at der er noget,
der undrer mig lidt, og det er, at nogle af de
partier, der afviser dette forslag, pé et tidlige-
re tidspunkt har veeret med til at gennemfore
noget sidant, for det, der stilles forslag om
her, er i virkeligheden kun at gennemfore
det, der stod i lovgivningen, indtil den blev
lavet om i forbindelse med boligforliget i
1975, sa det er man altsi gdet ind for pa et
tidligere tidspunkt. Derfor kan jeg ikke rigtig
se, der er nogen saglig begrundelse for, at
man ikke vil veere med til at gennemfore det
nu.



