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[Kej Hansen]

Boligministeren svarer ikke pd mit sporgs-
mal. Lagger han boliglovsforslag frem til fri
forhandling her, inden han laver en forligs-
runde med partierne, inden ‘han slutter et
boligforlig? Det vil vi gerne have svar pé, for
det er ret si vigtigt. .

Hr. Johan Philipsen siger; at med den nye

finansieringsordning efter boligforliget er
- ingen almennyttige boliger kommet i vanske-
ligheder. Nej, de forste almennyttige boliger
med den nye finansiering blev bygget i 1975.
Vi har en rentesikring, der lgber i 4 ar. Det
vil sige, at i 1979 begynder man aftrapningen
af rentesikringen efter den nye finansierings-
form, og sa skal hr. Johan Philipsen nok se,
at der vil opstd de samme vanskeligheder
dér. i

Hermed slutiede forhandlingen.

~ Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling ’

vedtoges uden afstemning.

Formanden: o

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til boligudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget. :

Den-naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om mid-
lertidig regulering af boligforholdene [af Kaj
Hansen (DKP) m. fL.]. -

(Lovforslag nr. L 155. Fremsat 13/1 78}.

Lovforslaget sattes til forhandling.
' Forhdndling

Boligministeren (Ove Hove):

Lovforslaget gir ud pd at @ndre § 30 i
loven om midlertidig regulering af boligfor-
holdene sadan, at huslejen®vnene bliver
medindstzvnet, nar en. afgorelse indbringes
for boligretten af ejeren eller lejeren. I no-
vember maned i fjor besvarede jeg et sporgs-

mal fra en af forslagsstillerne, hr. Kaj Han-
sen, om samme emne. Ved den lejlighed re-
degjorde jeg for baggrunden for, at boligre-
guleringsloven ikke har den regel, som lov-
forslaget foreslar genindfert. Ud over de op-
lysninger, jeg dengang gav, skal jeg lige gore
nogle enkelte bemarkninger. ,

Jeg er enig med forslagsstillerne i, at de
sager, der indbringes for boligretten, ber op-
lyses bedst muligt. Jeg er ogsa enig i, at bo-
ligretten ma have et s& fyldestgorende grund- -
lag som muligt at treeffe sin afgerelse pd. Det
er pa denne baggrund, at vi, som jeg n@vnte
i november maned, har taget spergsméilet op
om medindstevning af nevoet. Men jeg ma
samtidig gore opmerksom pa, at jeg dengang
navnede, at der her vil vaere tale om endrin-
ger i de normale regler for reispleje, safremt
huslejenzvnene nu skal medindsteevnes.

Vi har i den mellemliggende tid faet et
forelobigt svar fra justitsministeriet, der har
foretaget en undersogelse af speorgsmaélet, og
det er heri oplyst, at der den 14. oktober i

1977 er fremsat lovforslag om @ndring af

retsafgiftsioven. 1 dette forslag indgar, at
retssager vedrgrende kap. 2 i boligregule-
ringsloven ~ det er retssager vedrerende
nevnsafgorelser — nu gores afgiftsiri. |

" Om de processuelle spergsmél henviser
justitsministeriet til en udtalelse fra dommer-
foreningen. Dommerforeningen er af den
opfattelse, at der ikke i de foreliggende erfa-
ringer er grundlag for at opgive den nuvé-
rende ordning, hvorefter huslejen@vnene vir-

~ ker som en art 1. instans i lejesager og folge-

lig ikke kan optreede som pari under rekurs-
sager for boligretten eller i en eventuel sene-
re appelsag til landsretten. Dommerforenizi-
gen finder derimod, at der er behov for at
sikre domstolene en bedre oplysning om
grundlaget for naevnsafgerelserne.

I justitsministeriet og boligministeriet fin-
der vi, at dette spergsmal mé indgd i det ar-
bejde, der foregar for tiden og er foregaet i
en rekke maneder i en arbejdsgruppe, som
jeg har nedsat med henblik pd en teknisk
gennemgang af hele lejelovgivningen. Jeg
kan derfor ikke pi nuverende tidspunkt ga
ind for den foresldede @ndring af husleje-
nzvnenes retsstilling, men jeg md konklude-
re, at spergsmalet forst ma behandles i den
nevnte arbejdsgruppe og derefter tages op
under de forestiende forhandlinger om bo-
ligpolitikken.




