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[Bjørn Poulsen] 
overstået, siger noget, som det vil være me- 
get, meget, meget svært at stå ved bagefter. 

Der mangler et vist antal lejligheder til 
genhusning. I januar var det omkring 450. 
Hvad det er i dag, er åbenbart lidt svært at 
sige, men der er flere, der mener, at det sag- 
tens kan lade sig gøre inden den 1. april, så 
vi får klaret brandsikringen. Havde man væ- 
ret så fornuftig at vedtage dette forslag, før- 
ste gang vi fremsatte det, så havde problemet 
været ude af verden for længe siden, og så 
havde det ikke været nødvendigt, at man ef- 
ter den 1. april bliver nødt til at træffe nogle 
foranstaltninger over for dem, der ikke har 
fået ordnet brandsikringen. Det kan jo bru- 
ges som undskyldning for ikke at brandsikre, 
at der ikke er genhusningslejligheder nok. 
Det er en frivillig ordning. 

Jeg synes, at indstillingen både fra rege- 
ringspartiet og fra regeringen er meget for- 
kert, når det drejer sig om noget så væsent- 
ligt som netop brandsikring af de mange 
brandfælder, vi har i Københavns kommune. 
Jeg vil ikke sige, at det er kynisk, men det 
nærmer sig det, og det har det været, lige 
siden vi fremsatte dette forslag første gang. 
Man mener ikke, at det er nødvendigt at tage 
skridt til at afhjælpe de problemer, vi har 
med de ejendomme, der skal brandsikres 
simpelt hen af hensyn til at redde menneske- 
liv og andre ting. 

Jeg vil da håbe, at ministeren kan give et 
lidt mere klart billede af, hvor mange lejlig- 
heder der mangler. Der er faktisk kun to må- 
neder, til det skal være overstået. Med hen- 
syn til dette med, at det »formentlig bliver 
klaret«, synes jeg, at de mennesker, der bor i 
de lejligheder, der skal brandsikres, ikke kan 
være særlig glade over at få at vide, at måske 
klarer vi problemerne, måske klarer vi dem 
ikke. 

Kaj Hansen (DKP): 
Nu er der ingen grund til at bagatellisere 

problemet om genhusning, for det er jo et 
dybt alvorligt problem. En tidligere boligmi- 
nister sagde netop, at genhusning er nåleøjet 
for sanering og brandsikring; og det nåleøje 
findes altså stadig. 

Inden man svinger sig alt for højt op, kun- 
ne man jo gøre sig den ulejlighed virkelig at 
læse, hvad der står i lovforslaget. Der står, at 
» . . .  i medfør af § 7 pålægges det private 

grundejere såvel som almennyttige boligsel- 
skaber, at stille ledigblevne lejligheder til râ- 
dighed for dette formål . . .« -  men så tilføjes 
det jo -  ». . .  i den udstrækning kommunal- 
bestyrelsen finder det nødvendigt«. Det vil 
sige, at det overlades til kommunalbestyrel- 
sen at skønne over, hvor mange lejligheder 
man mener der er behov for. Den modstand, 
man lufter over for forslaget, udtrykker i vir- 
keligheden en mistillid til kommunalbestyrel- 
serne, for det er dem, der skal administrere 
denne lovgivning. Derfor skal man nok vare 
sig en lille smule for totalt at afvise dette for- 
slag. 

Så bliver der sagt, at disse lejligheder til 
genhusning kan fremskaffes ad frivillig vej. 
Ja men vi ved for det første, at det almennyt- 
tige boligbyggeri ikke alene har lovet at 
fremskaffe en bestemt kvota, men de har, ud 
over hvad de har lovet, stillet lejligheder til 
rådighed. 

Det, der harmer, og det, der i særdeleshed 
harmer ude i de områder, er -  det kan en- 
hver gå ud og erkyndige sig om -  at i stedet 
for, at lejligheder bliver stillet til rådighed til 
genhusning, så holdes de tilbage i spekulati- 
onsøjemed, i moderniseringsøjemed, for at 
blive solgt som ejerlejligheder osv. På mange 
forskellige måder prøver man at skjule lejlig- 
hederne, og dér burde kommunalbestyrelser- 
ne selvfølgelig have en sådan bemyndigelse, 
som der står i lovforslaget, til at sige: de lej- 
ligheder tager vi nu til at udleje, dem tager vi 
nu som genhusningslejligheder. Derfor er det 
i enhver henseende et meget fornuftigt for- 
slag. 

Det er rigtigt, at forslaget har været frem- 
sat et par gange, men det er i virkeligheden 
ikke mindre aktuelt i dag. Det er også rigtigt, 
som den forrige ordfører sagde, at havde 
man gennemført forslaget på et tidligere tids- 
punkt, så havde der i dag ikke været nogen 
genhusningsproblemer. 

Jeg vil også gerne se en meget nøje opgø- 
relse i boligudvalget fra boligministeren over, 
hvordan han vil være i stand til at fremskaffe 
alle nødvendige genhusningslejligheder inden 
den 1. april. Det lader sig næppe gøre uden 
at gennemføre det forslag, der ligger her. 

Arne Bjerregaard (KrF): 


