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[Bolvig]

at overbevise det radikale venstre om, at vi
skal ga videre end de 20 pct.

Kurt Hansen (VS):

I forbindelse med afsnittet om ligestillin-
gen navnte jeg to problemer i mit forste ind-
leeg, nemlig dels at der ikke i regeringsforsla-
get var tale om en falles alder for, hvornar
man kunne oppebzre henholdsvis enkepensi-
on og enkemandspension. Jeg citerede kort
fra forslagets bemarkninger og bad om en
kommentar fra ministeren om baggrunden
for dette afsnit i bemerkningerne. Det vil jeg
stadig vaek gerne hore.

Jeg navnte ogsa en anden ting, nemlig om
det ikke kunne tznkes, at ordningen blev
udvidet til ogsa at gelde folk, der lever pa-
pirlest sammen. Det vil jeg ogsi gerne have
ministerens kommentar til.

Jeg skal ikke gd meget ind pa de bemeark-
ninger, arbejdsministeren kom med til mig
under sin replicerende runde; det var nar-
mest, som om han forsegic at sige, at jeg
havde valget mellem at blive hzngt eller bli-
ve skudt. Jeg kan bare sige til arbejdsministe-
ren, at i VS har vi stadig veek valget at valge
selv, og det behover naturligvis ikke at vere
nogen af de ting, som arbejdsministeren stil-
ler op.

Det var meget interessant at here, hvad hr.
Svend Andersen (Rosk. a.) sagde, for det var
faktisk det stik modsatte af, hvad hr. La-
waetz sagde. Hr. Lawaetz sagde, som jeg re-
fererede i forste omgang, at hvis dyrtidsporti-
onerne kom til udbetaling i forbindelse med
den nye overenskomstafslutning i 1979, ville
det betyde en lenforhajelse pa ca. 10 pet.,
som ville sld bunden vak under den ind-
komstpolitik, som var fort. Jeg forstod hr.
Svend Andersen (Rosk. a.)s bemearkninger
derhen, at i den del af fremskridtspartiet, pa
hvis vegne han talte, var man stadig vak in-
teresseret i at f4 den lov ophavet, som lave-
de det dyrtidsnapperi, som hr. Svend Ander-
sen (Rosk. a.) selv kaldte det for, og idet han
endda bebudede, at man ville komme med
forslag om det. Jeg har set igennem forskelli-
ge forslag, at fremskridtspartiet gar ind for
en form for indkomstpolitik, men det er ikke
den form for indkomstpolitik, som hr. La-
waetz argumenterede for. Den, jeg har set
forslag om fra fremskridtspartiets side, og
hvortil jeg ogs4 mener at hr. Svend Andersen

(Rosk. a.) har stiet som en af forslagsstiller-
ne, er den, hvor man murer sig inde som ved
pavevalg og sender rogskyer op, én fra hver
af folketingets partier, én fra arbejdsmarke-
dets parter osv., altsd de skal vare helt enige,
nér de bliver sat ud pa en ede o eller ud pa
et skib i Atlanterhavet. Det er fuldsteendig
vildt at forestille sig, at hr. Svend Andersen
(Rosk. a.) og jeg skulle kunne blive enige
om, hvordan man skal fore indkomstpolitik,
nar vi er direkte modstandere af indkomst-
politik.

Jeg mener alts, der er nogle klare skille-
linjer imellem den tale, som hr. Lawaetz
holdt, og den tale, som hr. Svend Andersen
(Rosk. a.) holdt. Vi fik en tale, der tenderede
til at vere yderst konservativ, fra hr. La-
waetz’ side og en traditionel fremskridtstale
fra hr. Svend Andersen (Rosk. a.)s side. Nar
Jjeg navnte det med den del af fremskridts-
gruppen, som hr. Svend Andersen (Rosk. a.)
representerede, er det ikke, fordi der er givet
udtryk for det, men bare fordi jeg sondrer
sddan pa baggrund af de udtalelser, der er

. kommet fra de to ordferere fra dette parti,

der har ytret sig her i dag.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Nir man herte arbejdsministerens andet
indleg, kunne man nasten fristes til at tro,
at han slet ikke havde lest vores forslag,
men jeg skal i hvert fald prove pa at bringe
ham ud af de vildfarelser, han tilsyneladende
var kommet i.

For det forste spurgte arbejdsministeren
mig, om ikke jeg mente, det ville vere noget
serdeles vaesentligt for @ldre Ienmodtagere,
at de eventuelt kunne opnd 4.000 kr. fra
ATP, nar de blev pensioneret. Jo, det er jeg
enig i, men som man vil kunne lase af vores
forslag, vil de kunne fa betydelig mere end
4.000 kr. om 4ret, hvis de tegner private for-
sikringer i stedet for at benytte sig af denne
tvangsordning med ATP, netop fordi den
ordning er urentabel og en serdeles stor un-
derskudsforretning set med lenmodiagerajne,
nir man nu engang kan fi mere for sine
penge ved at tegne private forsikringer. Altsa
vil man betrygge de ldre lenmodtageres
tilverelse, skal man ikke fortsztte med det
nuverende ATP-system, si skal man give
dem nogle flere penge i handen, sidan at de
kan tegne sig nogle private forsikringer. Det



