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[Tyroli]

fremgar det, at ministeren understreger det
onskelige i medarbejder- og forbrugerindfly-
delse.

Det er mildest talt forbleffende, at en soci-
alborgmester kan opfere sig som beskrevet
ovenfor. Det viser klart, at nerdemokratiet
ikke er sikret ved udlezggelsen af befajelserne
for oprettelse og drift af daginstitutioner til
kommunerne. Det ma dog forventes, at soci-
alministeren sztter en stopper for hr. Pelie
Jarmers fremferd over for selvejende institu-
tioner, hvad enten de har kollektiv ledelse
eller ¢j.

Om nedvendigt kan jeg til ministeren
fremsende fortegnelse over nogle institutio-
ner, der har modtaget disse krav fra social-
borgmesteren.

Besvarelse (25/1 78):
Socialministeren (Eva Gredal):

Som det fremgar af begrundelsen for
sporgsmalet, har jeg i folketinget den 18. ja-
nuar 1978 besvaret et lignende sporgsmadl fra
hr. Tyroll. Jeg henviste herved bl. a. til de
vejledende retningslinjer, som er fastsat i so-
cialministeriets cirkulere af 29. marts 1976
om institutioner under kommunerne og om
visse serlige plejehjem, og jeg omtalte, at det
i cirkulzerets punkt 17 er fastsat, at vedtegter
for selvejende institutioner, der er oprettet og
anerkendt eller drevet i henhold til tidligere
lovgivning for den 1. april 1976, bliver ved
med at gelde efter deres indhold, hvis ikke
institutionens bestyrelse selv rejser sporgsmal
om @ndring. '

Videre nevnede jeg i mit svar, at der i bi-
standslovens § 141 er fastsat en frist pd 2 ér
fra lovens ikraftteden til at fa overenskomst-
forholdet bragt i orden for s vidt angir dag-
institutioner, der har fungeret efter de tidlige-
re regler.

Jeg fremhzvede i denne forbindelse, at
der i samme paragraf findes en regel om, at
en kommunes nzgtelse af at indgd overens-
komst kan indbringes for socialministeren.

Disse regler er naturligvis ikke ndret si-
den den 18. januar 1978, og forholdet er der-
for det, at safremt der imellem en kommune
og bestyrelse for en daginstitution ikke kan
opnas enighed om indgaelse af en overens-
komst, kan bestyrelsen indbringe sagen for
mig.

Som jeg tidligere har sagt til hr. Tyroll, er
jeg indstillet pa at se neermere pa en konkret
klage fra en daginstitutions bestyrelse.

Til ministeren for skatter og afgifter (20/1 78)
af:

Dohrmann (FP):

»Finder ministeren det ikke aldeles urime-
ligt, at ejere af ejendomme, f. eks. land-
mend, der udsattes for ekspropriation til bl.
a. vejformal og brobygningsanleg, skal beta-
le kapitalvindingsskat, i nogle tilfeelde helt
op til 70 pct., saledes at langt hovedparten af
erstatningssummen, beregnet for etablering et
nyt sted, forsvinder ud i den bla luft, og
hvorledes tolker ministeren i evrigt grundlo-
vens ord om den foreskrevne fulde erstat-
ning 7« '

(Spm. nr. 365).

Begrundelse.

I fremskridtspartiet haber vi naturligvis, at
vores forslag om en fuldstendig ophevelse
af kapitalvindingsskatten inden lenge ma
opni den fornedne tilslutning, s de nugzl-
dende landsskadelige love og regler @ndres.
Indtil dette sker, er fremskridtspartiet imid-
lertid indstillet pa at stotte ethvert forslag,
som gar i den rigtige retning.

Hvis ministeren siledes er enig med spor-
geren i, at den nugeldende lov er bunduret-
ferdig, ja, maske grundlovsstridig, henledes
opmarksomheden pd, at fremskridtspartiet
og socialdemokratiet tilsammen réder over et
flertal i folketinget, og at ministeren siledes
ikke behaver at soge efter et flertal.

Spergsmalet er i ovrigt stillet pa baggrund
af en lang rekke henvendelser fra ulykkelige
mennesker, som er berort af de omfattende
motorvejsudbygninger og af Als Sund broen,
ligesom der vil opsta fortvivlende vilkar for
mange familier, safremt folketinget ikke &n-
drer den planlagte broforbindelse over Fare.

Besvarelse (30/1 78):

Ministeren for skatter og afgifter (Kamp-
mann):

Jeg mener, at det er ganske rimeligt, at
den, der afstar sin ejendom ved ekspropriati-
on, i princippet behandles pd samme méde
som den, der afstir sin ejendom frivilligt.



