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[Ole Henriksen]

Men det, der ligger tilbage, er, at der her
er et overenskomstforhold, og der er aftalt
regler om, hvordan man skal behandle den
slags situationer. De regler har fungeret, beg-
ge parter har veret enige om, at der skulle
nedsaettes en voldgift, og vi venter pa en
kendelse. Derfor er der ingen grund til, at vi
her i folketinget beskaftiger os med at lave
nye regler omkring dette forhold, som er et
overenskomstforhold. Skal der &ndres i reg-
lerne, ma det vare parterne selv, der satter
sig sammen ved bordet og finder ud af, hvor-
dan den slags problemer skal tackles i frem-
tiden.

At det blev tjenestemend i stedet for, tror
jeg heller ikke ville lose de almindelige inter-
essekonflikter, der opstir i en overenskomst-
periode. Ogsa tjenestemend har vi eksempler
pd har veeret i konfliktsituationer. Men ogsa
her er der regler, der som regel bliver fulgt,
for at lese sddanne konflikter.

Det fremgik af hr. Voigts bemearkninger,
at der her er tale om en monopolvirksomhed,
som har serlige forpligtelser. Her synes jeg
nok, det er veerd at navne, at hvis vi far alle
disse private reklamesendere, som det kon-
servative folkeparti ger sig til talsmand for,
sd er det rigtigt, som hr. Melchior siger, at
det vil veere journalister, som ogsi er ansat
overenskomstmassigt — og selvfolgelig ogsa
vil komme ud i konfliktsituationer af denne
art — der vil kunne blokere eller fi lukket for
nyhedsformidlingen inden for private sende-
re. Der ligger altsd ingen losning dér. Jeg
tror ikke, der ligger nogen lesning i forslaget
her, og derfor kan vi selvfolgelig ikke med-
virke til fremme af forslaget.

Fuglsang (DKP):

Det kommer nok ikke bag pi nogen, at
heller ikke kommunisterne kan medvirke til
gennemforelsen af dette forslag, ej heller dets
intentioner direkte eller formentlig ogsa ud
til andre omrader. Den stilling er vel lige sa
naturlig for os med den tilknytning, vi foler
til arbejdere og lenmodtagere, som forslaget
genspejler den placering yderst til hejre i
dansk politik, som forslagsstillerne kappes
med fremskridtspartiet om at reprasentere.

Vi kan for det forste ikke se, hvorfor jour-
nalisterne ved Danmarks Radio skulle have
en anden og darligere stilling end andre
journalister. Vi kan heller ikke se, hvorfor

deres status, sidan som man faktisk foreslar
det, skal @ndres af folketinget igennem lov-
givning. ’

Vi er heller ikke glade for den méade, hvor-
pa man vil forsege at lgse problemerne gen-
nem ansattelse af tjenestemand, oven i ko-
bet med sazrlig understregning af, at de skal
opfylde deres tjenestepligt og pa en sddan
made, at de derved faktisk placeres som an-
denrangsborgere. Det, man vil, er faktisk i
enhver situation p4 forhind at tage stilling
imod journalisterne. Om de maitte have ret
eller ikke ret, teller ikke, de har bare at op-
fylde deres tjenestepligt.

Hvad henvisningen til radioens menings-
monopol angér, kan jeg kun betrage den som
temmelig hyklerisk, eftersom der netop i vort
land er andre og ikke mindre indflydelsesrige
meningsmonopoler. Det er trods alt sddan, at
vel 90 pct. af den pressemassige nyhedsfor-
midling foregdr gennem dagblade behersket
af samme borgerlige krafter, som forslagsstil-
lerne reprasenterer. Det er ganske fi, som
over for befolkningen udvelger, udformer og
serverer de nyheder, der mé sendes ud, uan-
set om de nu matte have baggrund i virkelig-
heden eller maske er udsendt af CIA, eller
hvad ved jeg. At sd radioen ofte er alt for
villig til at g& i samme fodspor, er noget,
som ikke mindst vi beklager, men det ordnes
nu ikke gennem forslag af den art, vi be-
handler her.

Niels Helveg Petersen (RV):

Konfliktsikring, sikring af nyhedsformid-
ling under konfliktsituationer i Danmarks
Radio, anser vi for at vare et vasentligt pro-
blem. Det er nedvendigt, at der findes klare
retningslinjer. Det vil vare til gavn bade for
medarbejderne, for offentligheden og for ra-
dioens ledelse, at siédanne findes, og vi delta-
ger gerne i en dreftelse i udvalget af, hvorle-
des noget sddant kan ske. Jeg modstar fristel-
sen til at gd i enkeltheder med, hvorledes
noget sddant kan ske, af to grunde. For det
forste fordi det grundlag, vi har at diskutere
pé, forenkler problemet i alt for hej grad, og
for det andet fordi der i ojeblikket sidder en
voldgiftsret og behandler problemet. Derfor
finder jeg, at det rigtige vil veere, at der i ud-
valget bliver lejlighed til en droftelse af hele
det problem, som er rejst af den seneste kon-
flikt i Danmarks Radio.



