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[Gert Patersen]

at det kan veere betenkeligt, nar det drejer

sig om en principiel lov. Det er noget andet -

med nedlove, nedforanstaltninger mod ar-
bejdsleshed osv., men nar det drejer sig om
en principiel lov, er det en ganske betenkelig
sag, at man yder disse tilskud, at samfundet
bare poster penge ind med henblik pd miljo-
forbedringer, hvor det ber vaere virksomhe-
dernes, forurenernes, eget ansvar at lese pro-
blemerne.

Vi erkender, at der kan veere vanskelighe-
der for ®ldre virksomheder osv., og at pro-
blemerne kan vere si store, at det giver dem
vanskeligheder; derfor kunne vi, om end no-
get tovende, stotte princippet om at yde ldn
til billig rente i sidanne tilfelde, men over-
gangen til tilskud ber forudsetite i hivert fald
nogle yderligere modydelser fra de pagsl-
dende virksomheders side.

Vi vil altsd se pd lovforslaget i udvalget
med en vis skepsis, ikke nadvendigvis totalt
afvisende, for det kunne jo vere, der kunne
foretages sddanne andringer, at det blev ac-
ceptabelt for os.

Henore (KrF): ’

Formalet med loven er godt: at reducere
virksomhedernes forurening. Det drejer sig
om at finde de rette finansielle stimulerings-
midler hertil, og da de hidtidige rentenedslag
tilsyneladende ikke har virket hensigtsmaes-
sigt, har ministeren her foresldet et investe-
ringstilskud, der skal erstaite detie rentened-
slag.

Denne sndring i midlet til at opni dette
formal: at reducere forureningen, er jo blevet
anbefalet fra Industrirddets og Landbrugsra-
dets side. Vi anser det for en teknisk andring
og er positive over for dette forslag,

Alired Hansen (DR):

Da mit partis ordferer, hr. Melgaard, ikke
har mulighed for at vare til stede ved be-
handling af det foreliggende lovforslag, skal
jeg pa hans vegne udtale foigende:

Retsforbundet modsetter sig subsidier til
s®rinteresser under enhver form. Retsforbun-
det vender sig imod erhvervssiotte uvanset
. dens karakter. Vi finder, at den forvrider den

" naturlige konkurrence, og den indeberer re-
elt, at der legges op til en konkurrence mel-
lem nationerne om at protegere mest, en
konkurrence mellem statskasserne. Det er et

konkurrencelob, som man bestemt ikke star
sig ved at bidrage til.

Naturligvis skal miljeet beskyttes, men for
sd vidt angar virksomheders forurening mé
det vaere rigtigt, at de forurenende selv far
lov til at rydde op, rense og imedegd forure-
ningstilbgjelighed. Det er ikke gratis, men
det ma indgd som en produktionsomkostning
pa linje med alle andre omkostninger. Kan
vareprisen ikke bare det, mad man sla sig pa
andre produktioner. '

Vi finder det forkasteligi, at staten skal
betale dele af omkostningerne ved at hindre
virksomheders forurening, uanset formen.
Det gelder omkostningerne, bade ved den
daglige drift og ved investeringer. Vi er imod
statstilskud til miljeinvesteringer under en-
hver form.

Det forslag, vi her behandler, er ikke et
forslag om at indfere sddanne statstilskud,
men om ai @ndre pd formen. Vi er imod
dem under den nnvarende form, og vi vil
ogsé vere det under den foreslaede form.

Men ndr dette sé er sagt, skal det ogsa er-
kendes, at vi narer en vis, om end behersket
sympati for den foresldede form fremfor den
nruverende. Vi foretreekker direkte statstil-
skud i kroner og ere, der telles op kontant,
fremfor rentesubsidiering, hvis omfang altid
vil vaere omtvisteligt.

Det er da muligt, ja, endda sandsynligt, at
vi vil stotte den foresldede @ndring, men vor
endelige stillingtagen kommer til at afhznge
af udvalgsarbejdets resultater med hensyn til
dokumeuntation af praktiske virkninger.

Waldorff (VS):

De @ndringer i lov om stette til miljeinve-
steringer, som bliver foresldet i det her lov-
forslag, rerer ikke ved det, som vi opfatter
som det egentlig problematiske, nemlig at
skatteyderne overhovedet skal betale for, at
virksomhederne kan investere i forurenings-
bekampelse. Det er det princip, som vi vend-
te os imod, da denne lov blev vedtaget, og
jeg synes, at det er interessant, nir hr. Grove,
tror jeg det var, siger, at hensigten med loven
var, at virksomhederne ikke maétte tvinges til
lukning, nar nu alle de her skrappe miljokrav
blev stillet op. Nu viser det sig altsa, at virk-
somhederne synes, det har veret lidt for be-
sveerligt at f4 ordnet de her 1an med den ren-
tesikring, der 14 i det, med det resultat, at en



