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[Arne Bjerregaard]

skulle g& hen og drikke af overfladevandet,
for s& har jeg eller min hund overtradt vand-
forsyningslovgivningen!

Fremtidens vandhaner vil altid veere fyldte
med sundhedsgivende og forfriskende klor-
vand, som vil friske min gane og mit hel-
bredssegende legeme i denne by, Keben-
havn, som er verdens navle. »Derfra min
verden gar«, siger eksperterne ogsd i denne
lovgivning. Jeg kan ikke lade vaere med at
tenke pad den gubbe, som jeg snakkede om,
da jeg vist selv havde veeret med til at foran-
ledige, at drikkevandet ikke mdite bruges af
ham pa hans ejendom, fordi det var sund-
hedsfarligt. Jeg sagde: »Per Jensen, hvor
lenge har du da drukket af dette vand?«
»Ja, i 40 &r.« »Ja men det var dog skrakke-
ligt. Hvor gammel er du?« »Ja, jeg er kun
93.« Sa jeg ved ikke, hvor sundhedsfarligt
det havde veret, men ud fra en global inter-
esse kunne det selvfolgelig veere hensigts-
massigt at @ndre denne vandforsyning.

Nu ved jeg nok, at mange - og selvfolgelig
miljeministeren med — vil sige, at det lyder
serdeles negativt. Nej, det hele virker blot
forstemmende ensartet. At man skal have
visse vandindvindingsregler i tet befolkede
omrader som f. eks. Sjelland, det erkender
jeg klart. Men det er ikke de samme proble-
mer, som eksisterer her, som man finder i det
vandrige Vestjylland, hvor vandet siver hur-
tigt ned. Grundvandet bliver betydelig hurti-
gere foroget i Vestjylland, end det gor i ler-
holdige omréder. Enhver ved jo forhdbentlig,
at i finkornede jordboniteter som f. eks. ler
kan man have op til en 10-arig nedsivnings-
tid for 1 m, mens man i andre omréder har
mindre end 1 méaned. Det har da vesentlig
betydning for grundvandsstanden i de for-
skellige omrader. Derfor kan man ikke bruge
de samme regler, ja, det ville vaere horribelt
at bruge de samme regler.

Jeg mener, at man pd andre omrader i
lovgivningen har taget hensyn'til, at vi har
haft terkesomre. Hvis man kigger efter, kan
man nasten regne ud, hvorndr man fir dem.
Der er ganske bestemte intervaller mellem
torkesomre i dette land, og dem fir vi en
gang imellem. Men man kan da ikke bygge
en lovgivning pa terkesomre.

Nér jeg ser den eklatante fejltagelse med
“hensyn til kloakering, hvor man ikke nu ter
erkende, at man ved at koncentrere aflednin-
gen af spildevand netop koncentrerer bade

det biologiske og det kemiske affald og der-
med multiplicerer forureningsgraden — det er
da klart og, havde jeg nar sagt, logisk, og
det er i al fald videnskabeligt bevist — og néar
jeg ser, at man ved megtige vandledninger
aftapper alt overfladevand og setter pumper
op i vores kloakeringssystem i et bestemt led- _
ningsnet for at fore det ud i havet i stedet for
at lade det sive ned, ma jeg sperge: hvad er
det dog for noget forst at lede alt overflade-
vandet vaek og bagefter lave rationering pa
det vand, der blev tilbage, fordi man ikke
ville erkende, at hele kloakeringssystemet i
dette land er en fadeese? 4

Jeg foler, at det er forstemmende, at man
ikke vil se pd naturen, som den nu engang
er, og at man ikke vil bruge, jeg havde ner
sagt den fornuft, som er nedvendig, ndr man
skal lave disse ting. For vel skal vi have lov-
givning, som jeg sagde, pd dette omrade,
men man tror da vel ikke fra ekspertside og
fra ministeriets side, at man kan fastfryse
naturen. Det er ganske umuligt. Man kan
ikke konservere. Det er det, man har provet
pd i fredninger. Nér jeg teenker pa den dejli-
ge virkobjelde oppe i mit omrade, hvor man
selvfolgelig anmeldte: »Vi har den dejlige
varkobjelde.« Hvad ger man si? Man vil
konservere, man vil frede. Hvad har det re-
sulteret i? At den er forsvundet, selvfolgelig.
Og vi skal nok vare os for at fortzlle, hvor
vi nu har fundet den. For s& forsvinder den
jo ogsé derfra. Og sddan er det med det
landskabelige omrade. Man kan da ikke kon-
servere levende organismer. Man kan da ikke
konservere vores landsbyer f. eks. og sige: nu
skal I bevare den sterrelse. I det gjeblik der
er stilstand i en levende organisme, er ned-
brydningen allerede begyndt.

Nu er man begyndt at erkende det for vo-
re landsbyer. Men det vil ogsd vere rimeligt,
at man erkender det ogsa pé dette omride, at
man kan ikke konservere en vis vandbehold-
ning. Det er ganske umuligt. Den er der, el-
ler den er der ikke, og forbruget spiller over-
hovedet ingen rolle i den sterste del af f. eks.
Jylland. Det udger mindre end en promille
af afledningsmangden, og s& mener jeg ikke,
man behever disse restriktive lovgivninger pa
disse omrider. Man behever det i de tat be-
folkede omrader, hvor boniteten er en anden
end i disse omréader, og det burde lovgivnin-
gen tage hensyn til.



