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langs vore kyster. Der kan selvfelgelig godt
vaere et problem med disse 100 m-grenser
ved vore kyster. Det kan muligvis medfore et
stigende antal drukneulykker. Jeg vil gerne
sporge, nar man foreslar disse fredningsbe-
stemmelser, om man ikke har overvejet eller
vil overveje spergsmalet om maskestorrelser.
Der er ogsad rejst det spergsmél — efter ek-
sempel fra andre lande - om det ikke kunne
vaere rimeligt at gennemfore et forbud mod
brug af nedgarn fra fredag aften til sendag
morgen.

Med hensyn til udlendinges adgang synes
vi ikke om, at § 1, nr. 5 og 6, abner adgang
for udenlandske lystfisketre ud over, hvad der
galder i gjeblikket, og jeg er temmelig sikker
pé, at heller ikke f. eks. de jyske lystfiskere
vil synes om en sddan ubegrenset adgang til
de danske fiskefarvande.

Svend Haugaard (RV):

Vi er absolut positive over for de danske
fiskeres interesser og forstdr i hej grad de
vanskeligheder, de er ude for, og vi er natur-
ligvis gerne med til at lette vilkdrene, hvor
det er muligt.

Vi kan mdske ogsd have sympati for en
fortrinsstilling for dem, der skal leve af fiske-
riet, og vel at maerke leve af det som fiskere,
ikke ved kapitalinvesteringer. Men pa den
anden side ma vi ogsa sige, som det allerede
er fremhaevet, at der findes bierhvervsfiskere,
for hvem dette bierhverv spiller en meget
stor rolle. Det er et meget betydeligt indgreb
i de hidtidige rettigheder, og vi mé i hvert
fald have lov at se lidt nermere pd i udval-
get, hvilken lesning vi kan finde. Vi mener,
at lovforslaget pd dette omréde er for restrik-
tivt.

Vi tilslutter os de @ndringer i lovforslagets
§ 1, der tilsigter at beskytte de danske rettig-
heder, og ikke mindst, at det ikke skal vare
muligt at fiske danske kvoter med udenland-
ske bade.

Vi vil gerne i udvalget drefte den foreslie-
de fiskerikontrol og administrationen heraf, I
ovrigt er der en rekke tekniske enkeltheder i
lovforslaget, som vi gerne vil drefte i udval-
get.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg kan glade fiskeriministeren med, at vi
er mere enige i dette lovforslag, end vi var i

det foregiende. I det hele taget ma vi sige, at
vi er enige i intentionerne i dette lovforslag.
Vi er enige i, at de danske fiskekvoter ma
vaere forbeholdt danske fiskere. Vi er enige i,
at der skal gennemferes de nedvendige fred-
ningsbestemmelser. Vi er ogsa enige i, at det
ma vere til gavn for dansk fiskeindustri at
ophaeve landingsforbud for udlendinge. Dog
kunne vi onske, at det kunne laves sddan, at
vi kunne f4 mere kontinuerlige Iandinger til
gavn for industrien. Vi ved jo, at industrien
tit er ramt af, at der til tider er overbud af
fisk og til andre tider nzsten ikke er fisk til
industrien. Det giver mange problemer.

Med hensyn til indskrenkningerne i bier-
hvervsfiskeriet ma jeg sige, at vi er ganske
vafklarede med hensyn til, hvor restriktiv
denne lovgivning skal veere. Vi er enige i, at
vi nedvendigvis ma have visse restriktioner.
Vi ter bare ikke pd nuvarende tidspunkt give
tilslutning til det, der er anfort i lovforslaget,
men vi er positive over for at finde en ord-
ning, som er si lidt restriktiv som muligt,
men alligevel fremmer den malsetning, der
ma veare, at fiskene nu engang skal vere for
erhvervsfiskerne og ikke — né ja, for mere
eller mindre hobbybetonede biindtegter, som
i mangfoldige tilfelde ikke bliver opgivet til
skatteveesenet. Det sidste kan vi i al fald
overhovedet ikke gd med til.

Men i det store og hele er vi positive over
for lovforslaget, og vi vil selvfolgelig ogsé
give det en positiv behandling i udvalget.

Hjortlund Christensen (DR):

Der er flere ting i dette lovforslag, som
medforer, at vi ikke kan medvirke til dets
gennemforelse. Vi er meget betenkelige ved
lovforslaget. Der er meget, der i realiteten
ikke vedrerer den egentlige sag, og hvis der
ikke kommer @ndringsforslag under udvaigs-
behandlingen, ma vi melde fra.

For det forste omkring bierhvervsfiskernes
aktiviteter: vi skal ikke hindre frie menne-
skers aktivitet og fritidsbeskeeftigelse. Men
der er skattemaessige problemer, hvor vort
nuvarende skattesystem ikke formar at kon-
trollere. For det andet: restriktioner, EF-
preeferencer og bureaukrati — heri ligger der
kampestore problemer — som retsforbundet
heller ikke kan acceptere. Det tredje er hin-
dringen med hensyn til finansieringen, der
folger af § 12, stk. 5. I praksis vil det sige, at

e



