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[Grethe Philip]

ning af folkepensionen, nar pensionister hav-
de indkomster over et vist belgb. Dertil er
vist ikke andet at sige, end at det er nu da en
meget platonisk tilslutning, man sd har til
princippet om den fulde folkepension, néar
man netop nu med nogle forslag fraviger det
yderligere.

Ib Christensen (DR):

Jeg synes, hr. Palle Simonsen slap noget
nemt om ved sit svar til hr. Albertsen. For
det forste kan det konstateres ved hr. Bertel
Haarders udtalelser, at venstre er til at tale
med med hensyn til nedslag for folk, der har
arbejdsindkomster ud over et vist beleb. For
det andet blev det stadig stidende i luften:
hvad med de 290 mill kr., som staten vil mi-
ste, hvis man skulle give den fulde folkepen-
sion ogsa til folk, der har fuld arbejdsind-
komst? Der blev svaret, at de kunne tages
inden for de 940 mill kr.; der er plads nok.
Ja men hvad er det sa, der skal bortfalde? Er
det boligydelsen, eller hvad er det, der skal
bortfalde? Det synes jeg var lidt for letfar-
digt sagt. Vores kritik gir pa, at man sondrer
mellem kapital- og pensionsindtegter pa den
ene side og arbejdsindkomster pa den anden
side. Det finder vi er asocialt og uholdbart.

Jeg vil derfor gerne sperge socialministe-
ren, om hun kan give nogle oplysninger om,
hvad det ville give i merprovenu, sifremt
man tilsvarende som for arbejdsindkomster
laver nedslag i pensioner, nar det drejer sig
om kapitalindkomster og pensionsindtagter,
man har ud over folkepensionen.

Til socialministeren vil jeg i ovrigt sige, at
jeg da i mit forste indleeg paskennede denne
boligydelse, for si vidt som den kan forege
pensionisternes tryghed, men min kritik gik i
og for sig dels pd, at man gerne skal give
boligydelsen en sidan udformning, at den
ikke kapitaliseres i form af hejere ejendoms-
priser, dels og iseer pa, at jeg synes, ministe-
ren og socialdemokratiet for sterkt betoner
verdien i, at pensionister kan komme til at
sidde i moderne lejligheder, og for sterkt
betonede saneringssiden. Det er jo ikke det,
der er aktuelt eller typisk for pensionisterne
undtagen i Kebenhavn, der har et stort og
forsomt saneringsproblem. Men det, der er
typisk for pensionisterne ude omkring i lan-
det, er, at de gerne vil blive i deres nuvaren-
de bolig, ejerbolig eller lejlighed og ikke har
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noget storre onske om eller behov for en mo-
dernisering eller at blive saneret ud.

Endelig vil jeg gerne sige, at ministeren
altsd bekreftede, at det stadig vek er social-
demokratiets og vel regeringens mal at arbej-
de for mere ensartede vilkar for pensions-
dekning ud over folkepensionen. Det vil
med andre ord sige, at planerne om en ITP-
ordning eller en udvidet ATP-ordning pi
ingen méde er skrinlagt. Det foruroliger os
lidt, for det betyder i og for sig, at man vil
socialisere alt det, folk i dag betaler til ud
over deres pensionsbidrag pa skattebilletten,
altsd alt hvad de betaler til af private pensi-
onsordninger osv. Man vil i og for sig have,
at det skal ind i offentlig regie med ensartede
vilkar enten gennem en udvidet ATP-ordning
eller en ITP-ordning. Det er, sidan ma jeg
opfatte ministeren, et mal, man opretholder.
Det foruroliger os, fordi vi mener, at det ber
vere sddan, at folkepensionen skal vare or-
dentlig og dzkkende, ikke mindst for dem,
der kun har folkepensionen at leve af, men
at folk derudover selv ber bestemme, om de
vil, og hvis de vil, da hvordan, sikre sig ud
over folkepensionen. Hvis vi oven i kebet
laver en udvidet ATP-ordning eller en ITP-
ordning, ved vi, at det gar, som det er giet
her, at ministeren ma komme med noget, der
kaldes en pensionsreform, men som i vasent-
ligt omfang er en dakning af helt ejeblikkeli-
ge behov, og som, som ogsd papeget af fru
Grethe Philip, i og for sig er et skridt vaek
fra princippet om den fulde folkepension.
Det gor man, fordi man er nedt til det. Hvor
meget storre krav vil det si ikke stille til
skatteyderne, hvis man skulle lave en ATP-
og ITP-ordning? Vi fik jo bekraftet af oko-
nomiministeren, at der ingen penge er, men
at man skal ud og hente dem igen af statsfi-
nansielle og samfundsekonomiske grunde, og
derfor er jeg betankelig ved dette.

Men for s& vidt angér de forslag, der lig-
ger her pa bordet, er vi meget parate til at
forhandle positivt om dem med forbehold af
den kritik, jeg her har leveret pa enkelte om-
rader. ‘

Tyroll (VS):

Jeg mé ligesom andre ordferere beklage,
at der ikke ligger nogen klar mélsatning fra
socialdemokratiets side med hensyn til den
videre feerd med en pensionsreform, og at



