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[Tyroll] 
finder regeringen socialt. Formueindtægter 
medfører ikke en nedsættelse af pensionen, 
siger regeringen i bemærkningerne. Omvendt 
har pensionister over 67 år efter forslaget 
særlig interesse i, at størrelsen af arbejdsind- 
tægten begrænses mest muligt, siger regerin- 
gen også i bemærkningerne. Det er dette, der 
skulle være det sociale indhold. 

Yderligere beder socialministeren om be- 
myndigelse til navnlig at forhøje den tilladte 
forrentning af kapitalen i virksomheder, 
uden at det vurderes som indtægt for kapita- 
listen i forhold til reguleringen af pensions- 
udbetalingerne. Oven i købet bemyndigelse 
til at foretage ændringer til fordel for kapita- 
listerne. Det er altså også noget, der skal væ- 
re indeholdt i det, man i givet fald skulle 
gennemføre her i tinget på pensionsreform- 
området. 

På baggrund af dette indhold i denne før- 
ste del af pensionsreformen kan det være 
muligt at spå om, hvad den samlede reform 
vil komme til at indeholde. Man kan gøre sig 
sine tanker. De enkelte dele skal jo passe 
sammen, og derfor forekommer det ikke 
sandsynligt, at de næste dele vil bryde med 
de retningslinjer, som regeringen her har 
spillet ud med. Det vil selvfølgelig være af 
interesse for venstresocialisterne og vel nok 
også for andre her i salen at få at vide, om 
man tænker på at bryde med disse princip- 
per. Men foreløbig må vi sige, at denne før- 
ste del ser vi fra VS' side med ængstelse på, 
da det ikke kan udelukkes, at der her er tale 
om et første skridt i retning af en indtægtsbe- 
stemt tillægspension efter en svensk model. 
Det har vi tidligere bemærket, og der er ikke 
med disse forslag fremkommet noget klart 
bud på, at det ikke er i den retning, man vil 
have udviklingen til at gå. 

En model som den svenske betyder, at de 
urimelige, uretfærdige og uacceptable sociale 
skel skal fortsætte i alderdommen. De, der 
har måttet arbejde for usle lønninger, skal 
fortsat have usle vilkår i form af en ringere 
pension. De, der har nasset på arbejderklas- 
sen hele livet og levet overdådigt på arbej- 
derklassens bekostning, bliver præmieret med 
en langt større pension i alderdommen end 
den, som arbejderklassen bliver budt. Alle 
elementerne til en sådan ordning er til stede i 
disse forslag fra regeringen, sådan som jeg 
har påvist det ved at citere forskellige ting 
fra bemærkningerne til lovforslaget. Opprio- 

riteringen af opsparingen får først rigtig et 
omfang med en udvidet ATP-ordning, som 
kan levere dele af en fondsdannelse til gen- 
nemførelse af en ØD-fond, sådan som der 
har været fremsat tanker om fra den social- 
demokratiske regering og fra socialdemokra- 
tiet i det hele taget. Det er de intentioner, vi 
har set. Det er altså et spørgsmål om, at man 
også på pensionsområdet skal betale til de 
investeringsmuligheder, som socialdemokrati- 
et ser det som sin væsentligste opgave at va- 
retage for derigennem at varetage kapitalejer- 
nes interesser og sørge for, at de kan få den 
investeringsvillige kapital. 

Den tvungne opsparing med gulerødder til 
de velbjærgede skal altså være den vej, som 
man vil betræde. Det er en vej, som VS vil 
tage afstand fra. Derfor vil jeg allerede nu 
sige, at i den form, hvori lovforslag nr. L 158 
med ophævelse af pensionstillægget ligger, 
da skal man ikke vente at få venstresociali- 
sternes støtte til dette forslag. Det er vi 
blankt afvisende over for, med det indhold 
der er i det. 

Vi må dog sige, at vi finder enkelte positi- 
ve elementer i forslaget, f. eks. ordningen for 
samgifte, hvor der dog viser sig en målsæt- 
ning i retning af at komme frem til det, der 
ligger i venstresocialisternes forslag og har 
ligget der i tre år, hvor man siger, at den en- 
kelte må være et selvstændigt individ økono- 
misk set og altså have et fuldt beløb, samgif- 
te såvel som ugifte. 

Den anden større del af regeringens for- 
slag udgøres af forslaget om boligydelse til 
pensionister. Over for dette forslag stiller vi 
os en hel del mere positivt. Dog må vi sige, 
at der også er ting i dette forslag, vi må tage 
forbehold over for. Det gælder f. eks. bereg- 
ningen af boligudgiften for ejere og dermed 
den boligydelse, der skal gives til ejere. Det 
er et spørgsmål om, hvad der skal ydes lån 
til med sikkerhed i ejendommen, og hvad der 
skal ydes som tilskud. Her kan vi se, at der 
åbenbart ligger nogle tendenser til at bryde 
med tidligere principper og eksisterende lov- 
givning, hvorefter kommunerne har været 
pligtige at tilbyde en låneordning med sik- 
kerhed i ejendommen til betaling af ejen- 
domsskatter. Sådan som det ser ud for os, så 
indeholder dette boligforslag en ændring i 
denne praksis, således at man altså nu kan få 
tilskud til disse ejendomsskatter -  med mu- 
lighed for privat kapitalisering og med mu- 


