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[Honoré]

Men der er af centrum-demokraterne rejst
et relevant spergsmél, som ogsd mi tages op,
nemlig, om etablering af et siddant udvalg
ikke har noget at gore med forsvarsordnin-
gen og derigennem ogsé med det forsvarsfor-
lig, der er indgdet mellem nogle partier, og
etableringen af et sddant udvalg derfor md
droftes i det forum, der udgeres af partierne
bag forsvarsforliget.

De radikale har fremsat et forslag om et
andet udvalg nedsat af folketinget. Det tager
kristeligt folkeparti derimod afstand fra. Vi
tror, at et sidant udvalg vil udgere en trussel
mod den nedvendige hemmelighedskarakter
af efterretningstjenestens virksomhed.

Et hovedpunkt er sporgsmalet om registre-
ring af organisationer og personer. Kristeligt
folkeparti har ikke noget medansvar for rege-
ringserkleringen af 1968 om dette sporgsmal.
Jeg anser denne erklering for temmelig
uprecis. Kommissionsdomstolens beretning
har givet nogle interessante fortolkningsbi-
drag dertil pa s. 15 og 16. Vi legger vaegt pa,
at registrering er berettiget pd grundlag af
virksomhed, »der efter almindeligt erfarings-
grundlag ma ventes at ville udarte til ulovlig-
heder, herunder pligtstridige tjenstlige for-
hold«, som der star.

Dette fortolkningsbidrag finder vi sardeles
interessant. En registrering af organisationer
og personer har efter vores mening ingen
forbindelse med udevelse af de pagzldende
organisationers og personers frihedsrettighe-
der; der findes jo ogsé andre former for regi-
strering, for kartoteker. Dersom disse organi-
sationer og personer har rent mel i posen,
dersom det ikke kan formodes om deres
mediemmer, at disse gor sig skyldige i virk-
somhed, der falder ind under forsvarets ef-
. terreiningstjenestes nedvendige opgaver, har
disse organisationer da ingen grund til at
nzre modvilje imod at vere genstand for
efterretningstjenestens interesse.

Visse organisationer har blandt deres ideer
ogsé en afstandtagen fra dansk forsvar. Heri
iigger intet wlovligt, men det er kiart, at skal
man sege efier potentielle fjender og perso-
ner, der vil gore noget ulovligt imod dansk
forsvar, ma de, der har denne opgave, anse
det for sandsynligi at der blandt mediemmer
af sidanne organisationer er flere potentielle
ndovere af forsvarsijendtlig aktivitet end
blandt medlemmer af ikke-forsvarsfjendtlige

organisationer. At se bort fra dette ville veere
helt urealistisk.

Det kan ogsd tenkes, at medlemmer af
disse organisationer pad et senere tidspunkt
melder sig ud af organisationen, inden de
starter en ulovlig forsvarsfjendtlig aktivitet,
for ikke at belaste denne organisation pd det
tidspunkt, hvor de udever deres aktivitet.
Noget sadant kender vi dog fra andre sam-
menh&nge.

Hvorvidt det vil vaere formaélstjenligt, at.
forsvarets efterretningstjeneste har kendskab
til visse kategorier af medlemmer af sddanne
organisationer, ma bero pa en konkret vurde-
ring fra forsvarets efterretningstjenesie og
regeringen. Nar jeg siger visse kategorier af
medlemmer, hvad mener jeg s& dermed? Jo,
det er anerkendt, at en forsvarsnedbrydende
aktivitet kan vere det, man kalder politisk
soldat. Hvor finder man mulige kandidater
for en sddan virksomhed som politisk soldat?
Det er klart, det er en bestemt alderskategori,
de skal soges i. De skal ikke soges blandt
personer, der er 40 &r, for disse bliver ikke
soldater. Det er personer op til en alder af
maske 25 ar, hojst, alt efter hvad alderen er
for det indkaldte mandskab. Derfor vil det
veere tilstreekkeligt i organisationer, der har
et forsvarsfiendtligt idégrundlag, at koncen-
trere opmarksomheden om denne alders-
gruppe, hvis det er det, man leder efter.

Afsluttende vil jeg sige, at kristeligt folke-
parti_er overbevist om, at forsvaret af forsva-
ret ma have en hgj prioritet, og at forsvarets
efterretningstjeneste skal bevare arbejdsvil-
kar, der setter den i stand til at lese sine op-
gaver 100 pct., ogsd pa det indenlandske om-
rade.

Ib Christensen (DR):

Retsforbundet deler den opfattelse, at vi
skal have en efterretningstjeneste, men jeg
advarer imod, at man setter lighedstegn mel- -
lem enhver udenrigspolitisk, sikkerhedspoli-
tisk eller forsvarspolitisk kritisk holdning og
et potentielt enske om at “sabotere efterret-
ningstjenesten. Man kunne spore en sidan
holdning bade hos hr. Erhard Jakobsen 0g
hos hr. Honoré, og en sddan holdning mi vi
naturligvis tage afstand fra.

Et centralt dokument i hele denne debat er
regeringserkleringen af 30. september 1968,
og i modsatning til, hvad andre har givet



