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[Alfred Hansen]

de ville stotte retsforbundet i disse bestrabel-
ser.

Vi er ikke tilfreds med, at man kun har
frihandel inden for disse ni lande, som nu er
medlemmer af EF. Vi s& gerne, at man afvik-
lede, og at man stillede som krav inden for
en bestemt periode at afvikle enhver form
for restriktion, enhver form for handelshin-
dring over for andre lande. Jeg kan blot hen-
vise til debatterne, vi havde forleden vedre-
rende EF, vedrerende sma virksomheder,
store virksomheder, hele EF-debatten, hvor-
dan man forhindrede import af billigere og
bedre varer fra andre lande. Jeg kan henvise
til EFs trussel over for Japan: hvis ikke I
holder op med at producere skibe til salg i
EF-landene, sa vil vi maske overveje at lave
tilsvarende restriktioner over for import af
japanske biler osv. osv.

Det, vi er imod, hr. Niels Helveg Petersen,
er, at man kommer her i folketinget med et
dekret vedtaget i EF og siger: vaersgo, her er
et ferdigt produkt, fint, fikst og feerdigt, og
det har I at stemme for!

Det giver mig anledning til at ga fra svaret
til hr. Niels Helveg Petersen over til ministe-
rens svar og sige, at jeg i grunden ville vere
glad, hvis Danmarks omdemme ville blive
maske lidt ringere, hvis det skyldes, at vi si-
ger nej til disse EF-forordninger, til disse
EF-direktiver, hvis vi siger nej til at lade os
dirigere af overnationale myndigheder, hvor
folketinget blot er et ekspeditionskontor.
Hvis dette er arsagen til, at Danmark skulle
komme til at sta i et darligt lys i andre lande,
ogsa i EF, s4 ville jeg gleede mig, og sé er jeg
i hvert fald ikke i tvivl om, at retsforbundet
er i folketinget ogsé om 5% ar og ogsd med
fornyet styrke.

Det, der bliver problemet fremover, er

* fortsat under henvisning til demokratiet og
socialdemokratiet m. fl. i dette ting at sige, at
vi respekterer grundloven, vi respekterer den
nationale selvstendighed, ndr vi sd samtidig
underkaster os EFs forordninger og EFs di-
rektiver. Dette bliver ikke retsforbundets pro-
blem. Det bliver ministerens problem, det
bliver EF-tilh&ngerpartiernes problem.

Johan Philipsen (V):
Jeg har ingen ret til at granske i hr. Niels

Helveg Petersens motiver til at sperge rets-
forbundets ordferer. Hr. Niels Helveg Peter-

sen ved formodentlig lige s& godt som under-
tegnede, at nar alt her i verden skal passes
ind i en bestemt religios form, s& kommer
man i vanskeligheder.

Jeg vil da gerne sige, at det spergsmal, hr.
Niels Helveg Petersen stillede, var meget
klart og relevant formuleret. Det svar, vi fik
fra retsforbundet, undrede mig ikke spor.
Det kan i grunden kun betegnes med et tysk
ordprog, der ikke er korrekt. Det hedder:
»Uberschrift das Pollack«. :

(Kort bemarkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg beklager, jeg er stdet af pa det tyske
her, jeg kan ikke helt folge ordvekslingens
dybere indhold. Maske er dette med al re-
spekt at skyde graspurve med kanoner, men
jeg vil nu alligevel gerne prove, om jeg kan
tyde meningen i det svar, jeg fik fra hr. Al-
fred Hansen.

Han er modstander af toldbeskyttelse. Det
blev jeg klar over — det vidste jeg i forvejen.
Det er jo ikke det, vi diskuterer. Jeg forstod
ogsd, at der undslap hr. Alfred Hansen den
bemarkning, at han ogsd er modstander af
andre former for handelshindringer, altsd
ogsa tekniske ‘handelshindringer. M4 jeg vir- '
kelig forstd det sadan, at retsforbundet altsd
ogsa er modstander af at fjerne tekniske han-
delshindringer ogs& inden for EF? Sddan ma
jeg nzrmest forstd svaret, selv om det var
lidt kryptisk. Hvis ikke det er forstaet rigtigt,
vil jeg gerne have det afkraftet: retsforbun-
det er altsa tilhenger af ogsa at fjerne tekni-
ske handelshindringer inden for EF.

(Kort bemarkning).

Alfred Hansen (DR):

Lige den kommentar til hr. Johan Philip-
sen, at nu har hr. Johan Philipsen da i hvert
fald gjort sig kendt, om ikke for andet, s& for
at indfere det tyske sprog i det danske folke-
ting. Vi har til hensigt at indfere og bevare’
det danske sprog ogsé i feellesmarkedet..

Med hensyn til hr. Niels Helveg Petersens
filosofiske betragtninger over tekniske hin-
dringer vedrerende EF og vedrerende ikke-
EF, s er det rigtigt, at vi gar ind for, at man
fjerner enhver -restriktion, enhver monopol-
dannelse, men vi vil ikke acceptere, at det
kommer som et dekret udefra. Vi kan gen-



