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[Anders Andersen]

grund af svindel el. lign.; det kan vare, fordi
skattemyndighederne pludselig @ndrer en
praksis, som vi har oplevet det i den seneste
tid — s& kan et sadant skyldigt beleb, der gar
3 ar tilbage — det er maksimum — nar det
skal betales, vaere nesten fordoblet, hvis man
tager hensyn til fradragsretten.

Jeg synes, at det er et helt urimeligt for-
slag, og jeg kan godt sige, at venstre under
ingen omstzndigheder vil vare med til at
stotte et sddant forslag. Der er ingen saglig
baggrund for det.

Jeg har lagt merke til, at man i bemark-
ningerne skriver, at det er et besparelsesfor-
slag. Ma vi ikke blive fri for at fa flere be-
sparelsesforslag, i hvert fald af den karakter.
Det er rent ud sagt en plyndring af mange
skatteydere, der maske har svart ved at beta-
le deres skat; det er en urimelig behandling
af disse folk.

Jeg er indstillet pad — det har venstre varet
— at den rente, der betales for skattetilgode-
havender, skal ligge over den normale mar-
kedsrente netop for ikke, som det blev sagt
af socialdemokratiets ordferer, at tilskynde
til at bruge skattevaesenet som en slags kasse-
kredit. Det var ogsa det, vi var enige om, da
de nugeldende rentesatser blev fastsat for
mindre end 2 4r siden, og det formal er i dag
fuldt ud tilgodeset. '

Med disse bemarkninger skal jeg udtrykke
habet om, at dette lovforslag aldrig kommer
til anden behandling her i folketingssalen.
Hvis det kommer til anden behandling, ha-
ber jeg i hvert fald, det bliver stemt ned.

Kjerulff-Schmidt (FP):

Samme dag som disse lovforslag blev
fremsat, vedtog folketinget ved tredje be-
handling den beskyttelse af forbrugerne, som
den forrige ordferer omtalte. Regeringen og
et flertal af partier var dengang enige om, at
handlende, héindvarkere, restauratorer og
andre i nogle tilfzlde opkrevede morarenter,
som man fandt usemmelige, morarenter pa
1% pct. eller 2 pct. om maneden, nar kunder
betalte for sent. Derfor blev loven om renter
ved forsinket betaling m.v. vedtaget af et
flertal af partier, og denne lov fastslog den
maksimale morarente i forbrugerforhold til
diskontoen plus 2 pct., altsi for tiden 11%
pct.

Det gjorde ikke dengang noget indtryk pa
det flertal af partier, der stod bag, at den
kebmand, malermester eller automekaniker,
der blev ramt af loven, og som altsi kun
métte opkreve 11% pct i morarente, selv
kunne veere nedt til at ty til andre og dyrere
finansieringskilder, kassekredit eller andet.

Under retsudvalgets arbejde ved den lejlig-
hed gjorde mindretallet, som fremskridtparti-
et herte til, opmerksom pa, at der allerede
dengang var en disharmoni i lovgivningen,
ndr man i private geldsforhold begrenser
denne morarente, s& at den kommer vasent-
ligt ned under, hvad der er normal markeds-
rente, samtidig med at man i de tilfelde,
hvor staten er kreditor, gir den stik modsatte
vej. Men flertallet kunne ikke iagttage nogen
disharmoni, og derfor er der nok heller ikke
grund til den store overraskelse over de lov-
forslag, der nu forstebehandles.

Alligevel synes jeg, man skal prove neg-
ternt at se pa, om det er rimeligt at betrede
den vej, som regeringen foreslir. Vi er enige
i det, der er anfort af den forrige ordferer; vi
synes heller ikke, man skal betrzede den vej,
for det er jo rigtigt, at morarentesatserne, nar
de forhejes som foreslaet, kommer til at sva-
re til rentesatser, der, hvis der var tale om
almindelige renter, ligger pa et niveau om-
kring 38-45 pct. imod omkring 24-38 pct.
efter de hidtil gzldende satser, nar man reg-
ner med en marginalskatteprocent pa et sted
imellem 65 og 70. Noget mindre bliver det
naturligvis for selskaber. Men det er meget
barske renter, som i sig selv giver grund til
betznkelighed, og betenkelighederne bliver
noget storre, ndr vi sammenholder med den
lov, der netop blev gennemfort den 16. de-
cember 1977,

Man kunne f.eks. tenke sig, at et folke-
tingsmedlem eller en minister — ja, det kunne
jo vere skatte- og . afgiftsministeren selv —
skulle have gennemfort en ombygning af el-
ler tilbygning til sit hus, og kom til at skylde
100.000 kr. til vedkommende murermester.
Hvad vil sa virkningen af disse regelset va-
re, ndr vi regner det igennem? Den vil vare,
at murermesteren for dette arbejde, der var
udfert pa drsbasis, matte opkraeve 11.500 kr.
i morarenter; af dem skulle han beskattes
formodentlig med ca. 8.000 kr. og havde alt-
s& 3.500 kr. tilbage til sig selv. Hvis murer-
mesteren nu er nedt til at finansiere den
kendsgerning, at han har fiet en darlig beta-



