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Og sé dette med, at der skulle ske indgreb
i dansk indenrigspolitik. Har der veeret ét
tilfeelde i de 5 ar, hvor vi her har vaeret nedt
til at gore noget, som vi ikke ville have gjort,
hvis ikke EF havde vearet der? Der er ingen
eksempler pd det, ikke engang sma eksem-
pler. Derfor var det en falsk kampagne, og
der er ikke noget at sige til, at valgerne sag-
de nej til den falske kampagne og derfor sag-
de ja til, at der kunne vaere god grund til, at
Danmark gik ind i det samarbejde, som sa
mange andre ogsa syntes de herte hjemme i.

Den bedste anbefaling af EF-ideen er vel,
at landene stir i ko for at blive optaget i EF.
Grzkenland har stdet der lenge. Portugal
meldte sig, nesten inden det portugisiske
styre havde faet fodfeste, og det samme gjor-
de Spanien. Endnu inden det rigtig var af-
gjort, hvem der egentlig skulle regere i Spa-
nien, var alle { hvert fald indstillet pa, at de
skulle ind i EF s& snart som muligt. Det er
der grund til at dvele lidt ved, for hvad er
det for tre lande? Hvad var det for en udvik-
ling, vore revolutionere helte herhjemme
havde regnet med i Grekenland, i Portugal, i
Spanien? De havde habet pa en blodig revo-
lution, hvor de gamle magthavere blev styr-
tet, og hvor de nye kom til. Hvad skete der?
En stille og rolig demokratisk udvikling,
hvor folk i stort, stort antal tog afstand fra
alt venstrerevolutionart osv.: og samtidig
med at de sagde klart og tydeligt nej til kom-
munisme, sagde de klart og tydeligt ja til at
g4 ind i samarbejdet inden for EF.

Jeg har gledet mig over, at savel vores
udenrigsminister som vores statsminister lige
fra starten har sagt ja til at modtage disse
nye lande. Det er ikke noget, man bare siger
Ja til, det er klart, det tager tid, der er mange
vanskeligheder, der skal klares, det ved vi fra
vores egen optagelsesproces. Men det afgo-
rende er, at de lande skal vide, at der er sagt
ja. Jaet er der, det er kun et sporgsmal om
tid, herunder ogsd et hensyn til dem selv.
Hvorndr kan gresk industri, hvornar kan
portugisisk industri, hvornar kan spansk in-
dustri tale en fri konkurrence med vore lan-
des industri? Det er det praktiske sporgsmal,
der skal tages stilling til. Men der er ingen
betenkeligheder pa nogen af siderne ved at
gé ind eller ved at modtage dem. Dette med,
at man derved svaekker EF-samarbejdet, tror
jeg er nogle, som jeg siger, teoretiske speku-
lationer. Jeg tror ikke, det har nogen realitet,

for der er ingen mulighed for et virkelig sne-
vert monetert, skonomisk, politisk samarbej-
de. De muligheder foreligger ikke alligevel,
og de bliver derfor ikke sldet i stykker af, at
flere lande kommer med. Det tror jeg er en
teoretisk problemstilling.

Jeg skal da for ovrigt ogsi lige nevne, at
blandt de lande, der vel ikke soger optagelse,
men som ojeblikkelig har meldt deres store
interesse, var Kina det allerforste, og Sovijet
har ogsa gang pa gang narmet sig og provet
at fa forbindelser pa alle mulige forskellige
mader. Selv om man selvfolgelig politisk ma
afvise osv., forseger man i praksis at f afta-
ler pa alle mulige felter med EF. Kina har pa
enhver mulig made tilkendegivet, at man
ansd EF for en lykkelig ting, som man med
gleede tog et samarbejde op med, altsa stik
imod, hvad modstanderne fortalte. Tager vi
st/ Vest-har.delen, er det ogsa et eksempel
pa det. Den er vokset og vokset og vokset,
hvor man fer talte om, at her var der en stor-
magtsblok, der nu skulle benyttes til at holde
andre ude. P4 intet punkt er nogen blevet
holdt ude. Europas dere har stiet mere dbne
hos dem, der er medlem af EF, end hos dem,
der ikke er medlem af EF. Derfor har kam-
pagnen ikke veret rigtig, og det kan vi glaede
os over.

I de 5 ar, vi indtil nu har haft i EF, er der
ikke noget, som vi synes er gaet, som vi ger-
ne ville have det, men hvor meget er i vort
eget land og hvor meget er i de andre lande
géet, som man gerne ville have det? Hvis
man i hvert enkelt land ikke kan fremkalde
en udvikling, der er, som man gerne vil have
den, hvordan i alverden tror man sd, at man
inden for ni lande, der mader hinanden, i
nogle tilfelde for forste gang, skulle kunne
opnd det, man gerne ville, pa en kort perio-
de.

Jeg kan kun endnu en gang gentage mine
personlige erfaringer. Det har veret en glee-
delig oplevelse “at konstatere, at der ikke var
sd meget bureaukrati. Der er meget bureau-
krati, men der er ikke nzr sa meget bureau-
krati, som man havde grund til at frygte. Nér
man tager ni lande med bureaukratiske fore-
teelser sammen, si skulle bureaukratiet blive
langt, langt sterre. Og jeg kan kun sige, at
opmerksomheden over for bureaukratiet og
iveren efter at begreense det er s stor, at det
i hvert tilfelde ikke er noget, jeg betragter
som nogen fare. Men parlamentsmedlemmer-



