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[Erhard Jakobsen]

at finde sammen i en lang rekke situationer,
fordi deres ekonomiske baggrunde er s& vidt
forskellige. De vanskeligheder skal man er-
kende. Det skal modstanderne gore og lade
vere med at drive hysteri om, at det bliver
én stor ekonomisk enhed. Rent vrevi! Det
ligger sa langt ude i fremtiden, at der ingen
grund er til at fore skreemmekampagne pa
det. Men det er ogsd meningslest at bilde
tilhengerne ind, at vi nu stir lige over for at
kunne klare en hel masse problemer, fordi vi
nu far et snevert ekonomisk samarbejde.

Jeg advarer mod at sige for meget om mu-
lighederne p& det punkt, for det er ikke no-
get, en formand bestemmer, det er ikke no-
get, vi bestemmer. Det er noget, der afgores
af, hvordan udviklingen foregar bade i For-
bundsrepublikken og i England og ogsa i
forskellige andre lande, men iser i de to, og
det er i hvert fald ikke en politik, man kan
fore og sa sige: si néede vi det.

Hvad det politiske angdr, er det vel nok
dér, de fleste udtaler skuffelse, og den kan
jeg heller ikke deltage i. Jeg synes ogsa ud
fra personlige erfaringer fra udvalgsarbejde
osv., at der ganske klart er en sterkt stigende
forstaelse hos politikere fra alle de ni lande
af, at man ma tenke europaisk. Ogsi dér,
hvor éns egen nations interesser er mest i
klemme, kan man se stigende anstrengelser
for at teenke europeisk, og det er det eneste,
vi kan forlange i gjeblikket — ogsa af os selv
1 @vrigt.

Det ligger sa langt ude i fremtiden, det at
man skulle kunne forestille sig et sd snevert
politisk arbejde, at f. eks. ~ det er jo det,
modstanderne vil fremhaeve — dette tings de-
batter om udenrigspolitik var fuldstendig
ligegyldige, fordi det var dernede, det skete.
Ja men det ligger jo slet ikke for. Det er jo
det modsatte, der er sket. Der er netop gang
pa gang sket det, at hvor Danmark kunne
have ensket, at der blev talt klart og tydeligt
med én stemme i en eller anden sag, er der
blevet, som jeg har for vane at sige det, holdt
keft med én stemme. Fordi man ikke kunne
blive enig om at sige noget, lod man veare
med at sige noget. Det er netop det, mod-
standerne i dag ger nar af ved EF. P4 den
ene side skreemte de foran afstemningen folk
med, at det ville blive en stormagtsblok, der
ville fore hard politik osv. I dag haner de EF
for, at man ikke kan blive enig. Begge dele
kan ikke vare rigtigt; derimod kan begge

dele godt vaere forkert, og det er det. For pa
den ene side er der ingen stormagtsblok-
anleg i EF, p4d den anden side ma man vir-
kelig sige, at evnen til politisk at nerme sig
hinanden pa omréider, hvor der er sterkt
kontroversielle synspunkter i to eller flere
lande, s& afgjort er vokset. Det kan enhver
iagttage, der deltager i det regelmessige ar-
bejde dernede.

M4 jeg i den forbindelse lige lade falde et
par bemarkninger om det direkte valg. Jeg
har beklaget lidt, at der i debatten herhjem-
me er brugt udtrykket: »EF-Parlamentet far
storre magt«. Det vil nemlig ojeblikkelig bli-
ve misforstdet p& rette made. At EF-
Parlamentet far storre magt, vil af modstan-
derne blive udlagt som dette, at EF far storre
magt i forhold til Danmark, i forhold til
England, i forhold til Tyskland osv. Det er
ganske forkert. Det er rigtigt, at EF-
Parlamentet far sterre magt, men ikke til at
bestemme mere . over Danmark. EF-
Parlamentets styrke over for det danske par-
lament  bliver ikke oget, men EF-
Parlamentsmedlemmernes styrke i udvalgene
over for Kommissionens reprasentanter bli-
ver staerkere, fordi de kommer med et ster-
kere mandat. Derfor er det rigtigt, at EF-
Parlamentet bliver styrket, nemlig i sin opga-
ve med at kontrollere administration ~ bu-
reaukrati, som det hedder — men det er for-
kert, hvis modstanderne deri vil legge, at EF
nu far sterre mulighed for at gribe ind i dan-
ske anliggender. I den forstand @ndres intet
ved det direkte valg, og det er ikke det direk-
te valgte EF-Parlament, der skal tage stilling
til, om EF skal have sterre overnational
myndighed. Det kan efter det direkte valg
kun én instans gere, nemlig Ministerradet, og
hvad Ministerrddet skal vedtage, skal vedta-
ges her i det danske folketing, inden en
dansk minister kan sette sit ja til. Sadan lig-
ger det, og det synes jeg man skal fremhave
ved hver en lejlighed, man skal ikke give
modstanderne chance for at sprede misten-
keliggarelse, men heller ikke stoppe tilhaen-
gerne blar i gjnene ved at fortelle dem, at vi
nu star over for en ny era, der starter med
det direkte valg. Det er ikke en korrekt pla-
cering af de direkte valg.

I modsztning til dem, der laster England
for, at man sinker, ma jeg rose England ~ og
her specielt det engelske arbejderparti — for,
at det er lykkedes overhovedet at komme s4



