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[Maisted] 
hverken for lønmodtagerne eller for virksom- 
hedsejerne eller for opsparingen i virksomhe- 
derne tilfredsstillende, fordi det offentlige 
har lagt alt for stor beslag på den bruttovær- 
distigning, der skulle være i virksomhederne. 
Det er netop at varetage lønmodtagernes in- 
teresser, hvis vi prøver på blot at komme til- 
bage til forhold, som vi havde i 1963. 

Det er en helt urimelig betragtning, som 
bl. a. hr. Ellemann-Jensen gjorde gældende, 
at fremskridtspartiet måtte lære at forstå, at 
man skulle have en offentlig sektor. Ja, selv- 
følgelig; vi har aldrig sagt andet. Det, vi har 
sagt, er, at den er for stor og for ringe udnyt- 
tet. De midler, der går til den offentlige sek- 
tor, bliver ikke udnyttet til befolkningens 
gavn. Det er disse argumenter, der burde væ- 
re afgørende, når man skal føre erhvervspoli- 
tik, og ikke blot nogle løse udtalelser om, at 
fremskridtspartiet ikke ønsker en offentlig 
sektor. Det er tåbeligt. 

John Winther (KF): 
Det er egentlig en sær form for selvpineri, 

vi gang på gang skal være vidne til fra frem- 
skridtspartiets side. Det burde dog gøre et 
vist indtryk, når nu et praktisk talt enigt fol- 
keting afviser at følge den forhandlingsform, 
som fremskridtspartiet den ene gang efter 
den anden lægger op til ved disse forespørg- 
selsdebatter. Det, det drejer sig om, er, at vi 
får en saglig, fornuftig debat om nogle lang- 
sigtede perspektiver. Det synes jeg faktisk 
har været lige ved at lykkes i dag. Men nu 
får vi altså igen denne situation, hvor vi skal 
stemme om et eller andet, hvorefter hr. Mai- 
sted kan sige: ja, der er altså nogle partier, 
som stemmer mod det, de selv har sagt. 

Jeg vil gerne have lov til at gøre hr. Mai- 
sted og andre -  flertallet, formoder jeg -  i 
fremskridtspartiets folketingsgruppe opmærk- 
som på, at vi ønsker at stemme for lovfor- 
slag, når lovforslagene har været behandlet i 
udvalgsarbejdet. Men det kan ikke være rig- 
tigt, det kan ikke være rimeligt, at man den 
ene gang efter den anden misbruger disse 
forespørgselsdebatter til at forsøge at fastlåse 
situationen, så der bagefter ikke er noget vi- 
dere at forhandle om. 

Jeg vil anbefale fremskridtspartiet, at man 
tager den afstemning, der nu kommer, til 
efterretning, således at vi fremover i lignende 

situationer slipper for denne farce, som disse 
evige dagsordener fra fremskridtspartiet er. 

Fjerde næstformand (Ninn-Hansen): 
En stilfærdig anmodning om mere ro i 

salen gjorde ikke stort indtryk. Jeg håber ik- 
ke, det skal være nødvendigt at udsætte mø- 
det for at få ro i salen. 

(Kort bemærkning). 

Maisted (FP): 
Jeg forstår stadig væk ikke hr. John Win- 

thers indvendinger imod, at man følger par- 
lamentariske spilleregeler og fremsætter et 
dagsordensforslag, der giver udtryk for, hvad 
man mener. Jeg har ikke på noget tidspunkt 
i løbet af denne debat sagt til hr. John Win- 
ther, at han skulle stemme imod sin overbe- 
visning: Han kan blot stemme ja eller nej, alt 
efter hvor han står i den sag, som dette dags- 
ordensforslag belyser. 

(Kort bemærkning). 

Jens Peter Jensen (V): 
Der er intet parlamentarisk forkert i, at 

fremskridtspartiet fremsætter et forslag om 
motiveret dagsorden. Men det er parlamenta- 
risk mindre hensigtsmæssigt, at fremskridts- 
partiet har tillagt sig den vane, at man aldrig 
her i tinget kan føre en debat, en stille og 
rolig, seriøs debat, uden at den skal ende 
med dagsordener. Man vil lægge mærke til, 
at der fremsættes en dagsorden, som faktisk 
siger, at 2 og 2 er 4. Hvis vi ud fra parlamen- 
tariske regler siger, at den vil vi ikke stemme 
for, så rejser hr. Maisted og hr. Voigt og an- 
dre rundt i land og rige og fortæller, at hr. 
Jens Peter Jensen tror, at 2 plus 2 er 5. Kun- 
ne man ikke indstille sig på en lidt mere ri- 
melig, saglig, parlamentarisk arbejdsmetode -  
også for at gavne denne sag, hvori der er 
mange synspunkter, vi kan være enige om. 

(Kort bemærkning). 

Glensgård (FP): 
For det første til hr. John Winther. Hr. 

John Winthers formand skal ikke have kritik 
af at være krumtappen i forbindelse med en 
ØD-dagsorden umiddelbart før jul, men det 
er sikkert ikke hr. John Winther ubekendt, at 
bl. a. hr. Poul Schlüter var meget aktiv i det 


