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[Litha Christiansen]

turligvis en stremlining af uddannelserne og
en disciplinering af de studerende.

For det fjerde tvinger den indferte ad-
gangsbegraensning mange unge direkte ud i
arbejdsleshed uden nogen former for ekono-
miske stottemuligheder.

Af disse og mange andre grunde er VS
modstander af enhver form for adgangsbe-
grensning, uanset om man kalder det til-
gangsregulering, adgangsregulering — som
socialdemokraterne ynder at kalde det — eller
det helt nye udtryk: ressourcestyring, som
venstre nu lancerer.

Alfred Hansen (DR):

Retsforbundet er imod adgangsbegrans-
ning. Det har vi tidligere i denne sal i foraret
gjort klart rede for. Jeg fulgte med interesse
hr. Svend Haugaards kommentar til venstre
om, at de radikale ikke havde medvirket til
at ophave adgangsbegraensningen. Jeg mener
at erindre, at da vi i foraret skulle stemme
om et lovforslag om at udsztte adgangsbe-
grensningen et ar, da stemte ogsa det radika-
le venstre imod et saddant forslag. Vi mener
imidlertid, at det er bedre, at de unge far en
uddannelse, end at de gir ledige.

Jeg har endvidere her fra denne talerstol
tidligere sléet til lyd for, at man skulle fore-
tage en analyse af de behov, der matte vare
inden for de forskellige uddannelsesretnin-
ger, altsd foretage en behovsanalyse. Det
skulle vere til hjelp for de unge. Sidanne
behovsanalyser — med de fejl, naturligvis,
som sidanne analyser métte indebaere — kun-
ne dog vare retningsgivende for, hvilke be-
hov der var fremover inden for de forskellige
uddannelsesretninger, og analyserne skulle s
offentliggeres pd gymnasierne, navnlig med
. henblik pa 3. g’erne, s& at de havde en vej-
ledning om, hvilke beskeaftigelsesmuligheder
der sa ud til at ville vaere fremover. Men hvis
det skal kobles sammen med problemstillin-
gen adgangsbegrensning, ressourceforbrug,
styring osv., som tilsyneladende ligger i dette
forslag, s4 m4 vi tage afstand derfra.

Jeg kan tilslutte mig det, der star i forste
afsnit i bemerkningerne, nemlig »at stude-
rende ikke leengere kan nagtes adgang til en
uddannelse . . . .«. Helt enig. Men nar si
forslagsstillerne folger op: »hvor der er til-
streekkelig kapacitet«, s& far det mig til at
sporge forslagsstillerne, om det er meningen,

at antallet af lokaler pd en uddannelsesinsti-
tution og antallet af lerere skal bestemme,
hvilken uddannelse der er plads til, og hvor
denne uddannelse skal kunne fas. Hvis det er
den slags reguleringer, man tenker pd, si er
jeg meget betankelig ved et sddant forslags
vedtagelse. .

Hvis jeg ma forstd forslaget sddan, at ven-
stre vil veere med til at ophave adgangsbe-
grensningen og vil erkende, at adgangsbe-
grensningen ikke var nedvendig, sa glaeder
jeg mig til et udvalgsarbejde. Hvis det er en
helt klar malsztning for venstre, at adgangs-
begraensningen burde vi ikke have haft, og at
man agter at ophaeve den, si har det retsfor-
bundets fulde statte.

Bertel Haarder (V):

Vi havde i gar under ferstebehandlingen
af finansloven en principdebat om styrings-
metoderne her i folketingssalen og i central-
administrationen, og det var ikke kun mig,
men ogsa adskillige andre, som udtrykte den
starste utilfredshed med den made, vi styrer
den offentlige sektor pa. Bl. a. dette, at vi
bruger hele tiden pa at diskutere det forst-
kommende finansar og glemmer det, der er
langt vigtigere, nemlig at diskutere, hvad der
skal ske pa lengere sigt. Finansministeren
havde ikke noget imod de betragtninger. Han
imedegik det ikke, og det var tydeligt, at han
spillede sorteper videre til finansudvalget,
hvis formand desvarre ikke var til stede. For
det er vel dér, vore nye styringsmetoder skal
udklaekkes.

Forslaget her er affedt af pracis den sam-
me tankegang, som kritikken i gar udsprang
af. Det gelder om at styre de rette ting og
ikke tage fat og styre ved hjzlp af de for-
kerte reb og lodder og trisser. Den helt selv-
folgelige made, man ber styre de hgjere ud-
dannelser pa, gar selvfelgelig ud pd, at man
forst og fremmest ma have en idé om, hvor
mange der mon kan finde ansettelse pa de
forskellige omrader pa lang sigt, og derudfra
fastseetter man s, hvor store bevillinger der
skal veere, hvor store byggerier der skal fore-
tages, og hvor stort et personale der skal an-
settes. Det ma vist vaere barnemad, at sddan
bor det foregd. Si er det, jeg siger, s er det,
venstre siger: nir bygningerne nu star der,
nér folk er ansat, var det si ikke en idé at
bruge det si godt som muligt? Og hvis det



