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[Ole Olsen]

ikke, om regeringen kunne leve med sidan
en dagsorden. Jeg synes, at man hermed f.
eks. fra konservativ side viser en fantastisk
foragt for lenmodtagernes organisationer.
Jeg kan specielt pege pd FTF. Jeg fatter ikke,
at de konservative kunne g4 med til en dags-
orden som denne, Hvorfor vil man det? Kan
-man da virkelig ikke vente, til der ligger lov-
forslag pa bordet, og sa tage stilling til dem?

SF forestiller sig ikke, at der er et flertal
her i salen for et lovforslag om @D med en
central fond. Jeg tror heller ikke, socialdemo-
kratiet forestiller sig, at der er sidan et fler-
tal. Men er det ikke. vores demokratiske ret
at kempe for, at der kommer sadan et flertal
her i salen? Kan man dog ikke give os den
ret og trakke dette sikaldte dagsordensfor-
slag tilbage. Jeg mener, det er en urimelig
fremfeerd over for tinget, sa her er jeg altsa
som sadvanlig "helt bunduenig med hr. Gli-
strup.

Poul Schliiter (KF):

Da jeg forstar, at debatten nu nermer sig
sin afslutning, og at der derefter alene vil sta
tilbage under dette punkt pad dagsordenen at
foretage en afstemning i morgen, skal jeg
tillade mig til det af regeringspartiet og det
radikale venstre fremsatte dagsordensforslag
at stille felgende:

AEndringsforslag.

Ordene »Idet folketinget afventer« sndres
til: »Folketinget tager afstand fra, at gkono-
misk demokrati gennemfores pa grundlag af
en central fond indfert ved lov og afventer i
ovrigt«, og sidste linje endres til: »Tinget
gdr dermed over til naste sag pa dagsorde-
nen.«

Anden nzstformand (Nathalie Lind):

Der er nu fremsat folgende @ndringsfor-
slag til det af hr. Erling Olsen fremsatte for-
slag om motiveret dagsorden: (se ovenfor).
Ogsd dette @ndringsforslag indgar nu i for-
handlingen.

Niels Helveg Petersen (RV):

Debatten i dag har drejet sig om ét eneste
problem - eller burde have drejet sig om ét
eneste problem, nemlig: hvorledes bringer
Danmark sin ekonomi ud af uferet? Der er

kun én eneste vej; det er erkendt af alle par-
tier, endda af fremskridtspartiet, som jo i dag
er gaet ind for indkomstpolitikken i det ene
af de dagsordensforslag, man har fremsat.
Det centrale problem er at fa tilrettelagt en
indkomstpolitik, der kan vare ud over 1979.
Det er der sagt mange ord om, men ind-
komstpolitikken kommer ikke af sig selv. Det
drejer sig om at skabe forudsetningerne for,
at der kan feres indkomstpolitik. Det forud-
setter politiske beslutninger pa en raekke
omrader, f. eks. vedrerende jord og fast ejen-
dom og en omlagning af skattefradragene,
det forudsatter en boligpolitik, der skaber
tryghed for, at boligudgiften ikke stiger
steerkt, og det forudsatter ogsa, at man tager
fat pa spergsmalet om medejendomsret.

Man kan tale mange ord og mange pzne
og sterke ord om, at nu skal vi have en ind-
komstpolitik, men den kommer ikke, hvis der
ikke gores et arbejde fra folketingets side for
at skabe forudsetningerne. Det radikale ven-
stre er imod en central fond. Radikale stem-
mer vil ikke ‘blive brugt til at gennemfore en
ceniral fond. Men vi er tilh@ngere af at ska-
be grundlaget for en pabegyndelse af med-
ejendomsret. Det er det, der star i kommisso-
riet for det udvalg, der er nedsat, og da vi er
tilheengere af, at man skal tage fat pa at ska-
be medejendomsret, er vi ogsa tilhengere af,
at dette udvalg far fred til at gere sit arbejde.
Dette udvalg er jo i evrigt ikke nedsat ensi-
digt, men har reprasentanter for begge ar-
bejdsmarkedets parter. Det er baggrunden
for det radikale venstres stilling i denne sag.
Vi er tilhengere af medejendomsret, mod-
standere af en central fond, og vi ensker, at
arbejdet med at udrede mulighederne for at
tage fat pia medejendomsretsproblemerne
fores til ende.

Ellemann-Jensen (V):

Debatten i dag har drejet sig om industri-
ens fremtid og dermed om Danmarks vej ud
af krisen, og det vil sige ogsd om den ind-
komstpolitik, der er nedvendig for at fore os
ud af krisen, og hvad der maitte hore til en
sddan indkomstpolitik. Vi anerkender, at det
udvalg, der arbejder med problemerne om-
kring en udbredelse af medejendomsretten i
dansk erhvervsliv, arbejder ud fra et meget
abent kommissorium, at man ikke pa for-
hdnd er bundet til enkelte af de losninger, -



