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[Wilhjelm]

energipolitik, uddannelsespolitik, miljepolitik
eller trafikpolitik.«

Det er debatopleggets. hovedkonklusion.
Man onsker ikke en sarlig sektorpolitik for
industrien, men derimod, som det kaldes, en
industriorienteret samfundspolitik, og det
betyder, som det preciseres, at industrihensy-
net skal vare styrende, ndr man overvejer
pensionsreform, ny boligpolitik, trafikprojek-
ter, energiplaner osv. Industrien har ikke no-
get imod styring, fastslas det. Det skal natur-
ligvis vere industrihensynet, som skal styre,
men sd er det ogsa i orden med styring.

For at der ikke skal herske tvivl, si skaeres
det ud én gang til: »Men selvfolgelig ma den
generelle konsekvens vere, at der laegges en
damper pa andre hensyn eller krav inden for
samfundspolitikken, kommunalpolitikken
indbefattet, i det ojeblik, industrihensynet
inddrages som et gennemgéende hovedhen-
syn i beslutningsprocesserne.«

Hvad dette s& betyder pa de konkrete om-
rader, uddybes derefter. Der kraves f. eks.
»en mere erhvervsrettet uddannelsespolitik«.
Og om de miljeproblemer, den industrielle
udvikling har péfert samfundet, hedder det:
»1 miljepolitikken ber industrien spares for
et urimeligt misforhold mellem miljeinveste-
ringernes bekostelighed og rensningseffek-
ten.« ’

1 VS er vi meget enige i denne analyse.
Skal det kapitalistiske samfund overleve, s
ma vaksten, den okonomiske vaekst, gores til
altings malestok. Og denne veekst har intet
med behovstilfredsstillelse, med velbefinden-
de eller med velfzrd at gore, det er en vakst,
som snevert knytter sig til mervaerdiproduk-
tionen; pasningen af vore bern, gamle og
syge, uddannelsessystemets mere sociale og
kulturelle funktioner, placeringen af arbejds-
pladserne i forhold til beboelseskvartererne,
sikkerhedsaspekterne i trafikplanlegningen,
miljohensynet ved energiplanlegningen, alt
dette er uden interesse, ja, det star na@rmest i
vejen for veksten. Om produktion bestar af
boliger eller af F-16 fly, kan vaksten ikke
tage sig af. Den har det godt med hvad som
helst, blot industrihensynet er styrende. Det
er en bekvem malestok, denne vakst. Den
fremviser de fineste resultater for samfundets
succes, samtidig med at middellevetiden for
menneskene i dette samfund falder stot, som
det har veret tilfeldet for meend her i landet
i den sidste halve snes ar. Allerbedst har

vaksten det i Japan, hvor industrihensynet er
kommet sa vidt, at teenagere i stort tal buk-
ker under for det og tager livet af sig.

Det er betingelserne for kapitalismens
overleven. Det er VS ganske enig med Indu-
strirddet om. Vi drager blot den stik modsat-
te konklusion: et samfundssystem, som stiller
sadanne betingelser, ma ikke fa lov til at
overleve. De mennesker, hvis liv skal forlebe
under sidanne vilkar, og ferst og fremmest
lenarbejderne, som det gar hardest ud over,
ma i simpelt selvforsvar valte dette system. -

Der er ting i oplegget fra Industriradet,
som virker urimelige. Det er, som om forfat-
terne, direktor Nils Foss, direkter Olav Grue,
direkter H. K. Jorgensen, direkter Poul
Madsen, direktor Erik Mollerup, direktor
Knud Overg og direktor Poul Svanholm, un-
der forsede af direktor Briiniche-Olsen, an-
tyder eller indirekte beskylder de politiske
partier, folketinget og ferst og fremmest rege-
ringen for ikke at legge tilstreekkelig vagt pa
industrihensynet. Det er altsa ikke retferdigt.
N ja, der er maske nogle flippere i socialde-
mokratiet, og der er maske ogsi et par styk-
ker i andre partier, som ikke har forstaet ka-
pitalens behov, som direktorerne kalder lan-
dets behov. Men de tunge drenge, de afge-
rende, de ansvarlige, dem kan man ikke med
rette bebrejde noget.

Gor man maske ikke med timereduktion,
med forhejelse af klassekvotienterne, med
adgangsbegrensning, med stopprever, med
studieplaner og institutstrukturer og styrelses-
forslag og eksterne rektorater, hvad der med
rimelighed kan forlanges, for at skubbe de
idealistiske grundtvigske og Jergen Jorgen-
senske uddannelsesvisioner i baggrunden til

- fordel for industrihensynet? Har man maéske

ikke med indferelsen af kontraktforskning og
bevillingsreduktion for grundforskning jordet
de naive forestillinger om forskningens uaf-
hengighed og kosmopolitiske frihed til for-
del for industrihensynet? Har man ikke tyde-
ligt demonstreret industrihensynet i trafikpo-
litikken? Har man ikke demonstreret sin
enighed med de herrer direktorer, ndr man
trods massearbejdsleshed i byggefagene, som
kunne gore et oget boligbyggeri samfunds-
okonomisk naesten gratis, har halveret bygge-
riet? Nar man trods massearbejdslesheden
har fyret 5.000 pa daginstitutionerne? Nar
man trods massearbejdslesheden laver perso-
naleloft i sundhedssektoren og reel ind-



