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[Wilhjelm]

praktisk taget heller ikke med i den navnte
1976-plan.

Men det er olien og gassen, forslagsstiller-
ne navner, og der er én interessant ting ved
det, og det er, at de abenbart gar ind for sty-
ring og for pébud nu, for ellers er det jo
fuldstzendig umuligt at forberede den lovgiv-
ning i lobet af dette folketingsar. Hvad er det
ellers, man har tenkt sig at man skal styre
efter? Hvad er det for en lovgivning, man
har tenkt sig at saette i veerk? Det er nogle af
de samme partier, der har foraret disse ting
vaek til A. P. Meller si sent som i sommeren
1976, som forst opgav vetoretten mod iland-
foring andre steder end i Danmark, som der-
nast opgav vetoretten mod afbraending, som
dernmst opgav at insistere pad en keberet,
med det resultat at man i dag som bekendt
ikke har nogen som helst garanti for at fa
ilandfert hverken olien eller gassen. Hvad er
det sa for et lovgrundlag, man vil tilvejebrin-
ge, og hvad er det for beslutninger, man vil
have truffet?

Man er henvist til at forhandle om keb, og
jeg ser, at selv disse forslagsstillere dog nu
har undladt det argument, de brugte i.sep-
tember med betalingsbalancen. Méske har de
erkendt, at disse koncessioner i 15. juli-
aftalen fra 1976 er si forrygende, at om man
s pumpede hele det danske energiforbrug
op fra den danske del af Nordsesoklen, er
der ingen garanti for bedring af betalingsba-
lancen. Det er et resultat af de glade giveres
udskejelser tidligere og senest i sommeren
1976.

Jeg vil sige til sidst til hr. Svend Hau-
gaard, der talte om, »om vi selger naturgas-
sen videre«, at der er ikke noget med, at
wvi« szlger. Det er 4 store multinationale
selskaber, der tager stilling til det. Det er ik-
ke nogen her i salen eller her i landet i prin-
cippet. Det er nogle helt andre. Der er ikke
noget »vi« i den sammenha&ng.

John Winther (KF):

Det er egentlig en merkverdig skxbne,
regeringens eget forslag om ikrafttreedelsesio-
ven for kernekraft har faet her i folketinget.
Vi har veret inde pa det nogle gange i dag,
og jeg skal da kun kort lige gentage, hvad
regeringen rent faktisk sagde i 1976, da den
selv lagde sit forslag frem for folketinget.

Der blev sagt, at det var et forslag, der- haste-
de. Vi er enig med regeringen i dette.

Vi fik at vide, at det var den energikilde,
vi umiddelbart kunne ga i gang med at ud-
nytte. Vi fik at vide, at regeringen finder, at
de miljo- og sikkerhedsmassige sporgsmal er
tilstreekkeligt belyst, og vi fik at vide, at Dan-
mark ikke fortsat kan tillade sig at afvise an-
vendelse af kernekraft, navnlig under henvis-
ning til vores totale afha‘:nglghed af olie. Det
var, hvad der blev sagt i foraret 1976, og det
var meningen, at denne lovgivning skulle
have veeret klar i august maned 1976.

Vi har egentlig aldrig rigtig faet et svar pé,
hvad der skete i disse ganske fa méneder, der
begrundede, at der blev en udsettelse, en
udsattelse, som altsd forelebig har varet her
til december méaned 1977.

Men nér dette er sagt, sd vil jeg da gerne
takke for det tilsagn, der 13 i handelsministe- -
rens redegorelse, om at man stadig vek be-
tragter kernekraften som en af de afgorende
hovedhjornestene i regeringens energiplan.

" Det foler vi dog er et skridt pa vejen, at man

ikke har fraveget dette standpunkt. Handels- .
ministeren var ogsa glad for — og jeg skal da
gerne bekrafte det pa forslagsstillernes vegne '
— at der i det forslag til folketingsbeslutning,
der her er fremsat, ligger en opbakning bag
regeringens energiplan. Ellers bad vi jo ikke
om at fa fremmet denne plan. Men forholdet
er jo det, at sd leenge man tager nogle af de
allervaesentligste elementer ud af energipla-
nen, ja, si ma vi egentlig konstatere, at vi
faktisk ikke har nogen energiplan. Jeg sagde
det i foraret, da vi havde den sidste debat, og
jeg er altsd beklageligvis nedt til at gentage
det nu. ’

Vi har fiet at vide, at der nu kommer -
det fik vi ogsa at vide i forret, og det ser vi
naturligvis frem il - en prioriteringsliste
over, hvilke ting vi kan investere i her i sam-
fundet. Vi fik ogsa at vide — og det’betrager
jeg naturligvis som vasentligt, men jeg vil
gerne bede handelsministeren om at bekrafte
det — at man arbejder med affaldsproblema-
tikken pa en sidan made, at tingene kan for-
ventes afsluttet inden for en rimelig tid.

Det bringer mig naturligvis til at sige, at
nar man taler om, at det, der kommer her fra
forslagsstillerne, er et her-og-nu-forslag, der
skal vedtages nu — man fik nazsten indtrykket
af, at det skulle ske her i eftermiddag — sa er
det jo ikke rigtigt. Der stdr udtrykkeligt i for-



