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[Landbrugsministeren]

ninger i adgangen til at erhverve skovarealer,
men det var dengang regeringens opfattelse,
at der ikke pd det foreliggende grundlag var
anledning til at tage nogen lovgivningsinitia-
tiver. Jeg er imidlertid villig til pad den givne
foranledning efter samridd med miljoministe-
ren og justitsministeren at tage op til fornyet
overvejelse, om der er tilstreekkelig begrun-
delse for at soge tilvejebragt regler om er-
hvervelse af skov- og plantagearealer, og om,
hvorledes sddanne regler i givet fald kunne
udformes.

Svend Haugaard (RV):

Jeg mé opfatte svaret som et ja pa spergs-
mélet, og det siger jeg tak for. Jo, det er i hoj
grad ud fra interesse for skovene, men dér
har vi jo fredskovsbestemmelserne pa et vist
omréde, men det er alisd ogsd ud fra interes-
se for, hvem der kan eje disse skove. Jeg ved
ikke, om man har nogen egenilig statistik
over, hvor mange hektar skov der findes her
i landet, som der ikke er landbrugspligt pa;
en hel del, der herer til landbrugsejendom-
me, er der landbrugspligt pa i forvejen, og de
er dermed inde under bopalskravet.

Jeg tror egentlig ikke, der er nogen searlig
stor risiko for store andringer i ejerforhol-
det, men jeg er mest bange for de mindre
arealer, dem, man kunne tznke sig at erhver-
ve til rekreativi formdl, herunder jagt, med
angivelse af, at det var erhverv. Jeg vil gerne
henstille, at man, nidr man nu begynder at
undersgge disse ting her, hvad jeg forstir
landbrugsministeren er villig til, sd ogsa tager
spergsmalet op, hvor mange hektar skov der
skal til, for at et areal skifter fra. at veere re-
kreativt til at veere erhvervsdrevet. Jeg tror,
det er noget, som har en kolopssal interesse
iseer for visse dele af den jyske vestkyst.

Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Spergsmalet om, hvor store arealer der
ikke er palagt f. eks. landbrugspligt, kan ikke
besvares, fordi der ikke findes nogen statistik
over skovarealer, som ikke er palagt land-
brugspligt. Vi stir lidt famlende over for op-
gaven, fordi vi ikke ved, hvor stort omfang
opgaven har. Det kan vel opklares pa en el-
ler anden méade, og det er vi i landbrugsmini-
steriet 1 denne forbindelse naturligvis ogsa
interesserede i.

De andre spergsmaél, som hr. Svend Hau-
gaard rejste, vil naturligvis indga i de dreftel-
ser, vi skal have med de to nazvnte ministeri-
er.

Hermed sluttede spergsmalet.

8) Til arbejdsministeren af:

Keld Andersen (KF):

»Vil ministeren tage skridt til at afskaffe
den helt urimelige forskelsbehandling, der
rammer lenmodtagere, som er gift med selv-
stendige erhvervsdrivende, og som betyder,
at disse i modsatning til andre kun kan
modtage arbejdsleshedsunderstottelse i ét
ar 7«

(Spm. nr. 70).

Skriftlig begrundelse.

Det er ikke rimeligt, at man, som reglerne
er i dag, diskriminerer en bestemt gruppe
mennesker - i dette tilfelde den lenmodta-
ger, som har indgdet @gteskab med en per-
son, som driver selvsteendig erhvervsvirksom-
hed.

Man kan naturligvis diskutere storrelsen af
arbejdsleshedsundersigtielsen  sivel som
lengden af den periode, hvori understoitel-
sen kommer til udbetaling, men det ma ret-
feerdigvis vere siledes, at der ikke sker en
forskelsbehandling i mulighederne for at op-
nd den til enhver tid gzldende arbejdslos-
hedsunderstgttelse.

Arbejdsministeren (Auken):

Det er rigtigt som sagt af sporgeren i den
skriftlige begrundelse for spergsmalet, at der
gelder et sarligt arbejdskrav, altsd en serlig
regel for personer, der er gift med en selv-
stendig erhvervsdrivende. Reglen fremgir
ikke direkte af arbejdsleshedsforsikringslo-
ven, men den er fastsat af arbejdsdirektoren
efter forhandling med landsarbejdsnavnet,
og det vil altsd sige parterne pa arbejdsmar-
kedet. Den gdr som bekendt ud pa, at med-
lemmer, der er gift med selvstendige nee-
ringsdrivende, kun kan f4 dagpenge, hvis de
har haft 130 dages arbejde inden for de sid-
ste 18 maneder. Grunden til, at man har en
sadan regel, er naturligvis ensket om at sikre
sd god en kontrol med udbetaling af dagpen-
ge som vel muligt, et synspunkt, som ikke



