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ulejlighed at stemme, uanset om de nar op
pd 25 pct. Der er jo ikke noget at frygte.
Kommunalbestyrelser styrer i dag seerdeles
kraftigt ved at vedtage undervisningsplan og
lzerertimeforbrug, og det ®ndres der jo intet
ved. Det er styrelsen i det daglige af disse af
kommunalbestyrelsen vedtagne ting, der lag-
ges ud i skolenevnet, og det er her, man
styrker forzldrene.

Man ma gremmes, hvis man virkelig kan
mene, at en kraftig medvirken af de foral-
dre, der gor sig den ulejlighed at stemme,
kan veare til skade for skolen og skal afleses
af det naste repraesentative organ. Den, der
modszatter sig tanken om foreldrenes styrelse
af den enkelte skole, ma enten mene, at for-
®ldrene hverken kan eller vil slis for deres
berns tarv, eller at de vil misbruge bornenes
skole til anden virksomhed end lige akkurat
undervisning, og begge dele er fornermende
sdvel over for de 22 pct., der stemmer, som
over for dem, der ikke stemmer. 1 SF har vi
den opfattelse, at forzldrene er skolens
strengeste kritikere, men ogsd dens bedste
forsvarere.

Vi stetter primart dette forslag med dets
markelige guirlander — som vi som sagt ikke
skal komme ind p4 her - fordi vi derved gi-
ver foreldrene de muligheder for styrelsen af
deres barns skole, som vi mener de har krav
pd, og som vi i evrigt regner med bliver til
gavn for skolen.

Freddy Madsen (DKP):

Da forslaget var til behandling i foraret,
gav jeg udtryk for tilfredshed med den meto-
de, som ministeren havde valgt, nemlig at
legge forslaget frem i sidste samling og give
tid til overvejelse og til diskussion, for at vi
kunne fi en udformning, som var den bedst
mulige. Jeg kan ikke dele hr. Wissings opfat-
telse, at sa var det hele jo forgaves, fordi der
ikke kom den omfattende diskussion, man
havde ventet. Det kan i hvert fald ikke vaere
ministerens ansvar, men ma nok vare vi an-
dres ansvar, fordi vi ikke i tilstreekkelig grad
har bidraget til den debat, der faktisk skulle i
gang. ‘

Jeg ma sige, at fra vor side har vi benyttet
tiden til grundigt at overveje og diskutere
disse problemer. Vi har studeret ministerens
forslag, og som jeg gav udtryk for, sidst det
var til behandling, finder vi nok, at der er

fremskridt i det, men vi finder det ikke fuldt
tilfredsstillende pi si mange punkter, at vi
ikke har ment, at det kunne lade sig gore,
blot ved at stille ®ndringsforslag til ministe-
rens forslag, at f& et helhedsbillede ud af det.
Derfor har vores overvejelser fort til, at vi i
denne samling fremsztter vores eget forslag
til en ny skolestyrelseslov, der folger de ret-
ningslinjer, som jeg trak op sidst.

Desvarre har det ikke kunnet lade sig go-
re af tekniske grunde at 3 dette forslag frem,
s& det kunne komme til behandling sammen
med ministerens forslag, som vi diskuterer i
dag ~ det er maske ikke alene tekniske grun-
de, hvad ved jeg - men det havde under alle
omstendigheder varet nyttigt, fordi vi sa
kunne have faet debatten pa et lidt mere
bredt grundlag. Det haber jeg imidlertid at vi
kan f4, ogsd ndr vores forslag kommer til
behandling. Under alle omstandigheder vil
det vaere nyttigt, at vi i udvalget far et lidt
mere bredt spektrum at tage stilling til.

Ma jeg s4 sige om den debat, som er fore-
géet her i dag, og om nogle enkelte ting, at
jeg synes, det er interessant for en gangs
skyld at konstatere, at vi i hvert fald pa et
enkelt punkt er enige med partiet venstre,
nemlig ndr venstres reprasentant siger, at der
md gives ogede befojelser til skolenzvnene.
Men nar det er sagt, s tror jeg ogsa, at enig-
heden herer op, fordi forudsaztningen for
vores vedkommende ma vare, at skolenzv-
nene fir en anden sammensatning, end de
har i dag, et andet grundlag.

Jeg tror ogsd, der er uenighed, nir det dre-
jer sig om omfanget af den decentralisering,
der skal finde sted, idet vi ikke er tilhzngere
af, at skolekommissionen skal nedlegges,
men nok er tilhzngere af, at ogsa den skal
have en anden sammensztning. P4 denne
made kan vi fi en vekselvirkning imellem
skolen@vnene, kommunalbestyrelserne og
skolekommissionerne, hvad der til syvende
og sidst skal fere frem til det, som jeg synes
ogsé er glet igennem debatten, at brugerne
af skolen, nemlig forzldrene, at larerne og

rsé det, der maske er noget kontroversielt i,
men i hvert fald for os er afgorende, elever-
ne, skal veere de stottepiller, der pa disse om-
rdder skal przege ledelsen af folkeskolen.

Det er det, som vi har arbejdet med i vo-
res forslag. Jeg skal ikke tratte yderligere
med det, fordi det vil vaere rimeligt, at med-
lemmerne fér lejlighed til nzermere at studere



