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Forslag til lov om cendring af forskellige
skattelove. (Afskrivning af bygninger pa lejet
grund m.v.).

(Lovforslag nr. L 1. Fremsat 5/10 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Camre (S):

Uden for den eksisterende afskrivningslov
er der en sarlig adgang til at afskrive pa
bygninger pa lejet grund, og dette uanset om
disse bygninger tjener erhvervsmassige for-
mal eller rent private formal sdsom sommer-
huse, parcelhuse el. lign.

Med det forslag, som skatteministeren her
har fremsat, @ndres lovgivningen siledes, at
afskrivning pd bygninger, der udelukkende
tjener rent private formal, ikke mere er til-
ladt. Jeg kan pa socialdemokratiets vegne
sige, at vi er enige i, at dette vil vere retfer-
digt; der er ikke nogen grund til, at man
skulle have et sa@rligt nedslag i skatten i en
anledning som denne. Det er klart, at vurde-
ringen af ejendomme af den navnte art nor-
malt vil ligge lavere, og derved vil der vere
taget hensyn til det i prisen p& dem og der-
med ogsd i formueskattemeaessig henseende,
hvis man skulle komme op over denne gren-
se.

Det har ogsa vzaret sdledes, at ndr man har
fortaget afskrivninger af denne art pi byg-
ninger pa lejet grund, si har man ikke skullet
foretage en indtegtsforing af genvundne af-
skrivninger, altsd det belgb, der fremkom-
mer, hvis man i en senere fase szlger ejen-
dommen til en pris, der ligger over det, man
har nedskrevet den til. Denne adgang til at
undga beskatning af en siddan genvundet af-
skrivning fjernes ogsd med det foreliggende
forslag.

Jeg kan pa socialdemokratiets vegne til-
slutte mig, at denne lovgivning gennemfores
og i evrigt tilsige en hurtig og velvillig ud-
valgsbehandling.

Glensgird (FP):

Man skulle ikke tro, det var muligt for
skatteministeren at fremsatte et forslag, som
kunne have sympati fra fremskridtspartiets
side. 1 det forslag, der ligger her, er der imid-
lertid et par helt naturlige &ndringer, som vi
naturligvis kan stette.

Selve forslaget om de private afskrivninger
af fast ejendom pé lejet grund vil vi godt se
nzrmere pa i udvalget, for der er nok ingen
tvivl om, at skatteministeren her har oppustet
noget. Men det er klart, at hvis det er tilfel-
det, som skatteministeren har antydet i sin
skriftlige fremsattelse, at der er et hul i lov-
givningen her, som méske hidtil ikke har ve-
ret udnyttet serlig godt, men maske i fremti-
den vil blive det, sd er vi meget villige til at
se pé dette forslag i udvalget. Som sagt haber
vi, at skatteministeren vil give nogle rimeligt
gode svar — det er vi ikke forvent med - i
forbindelse med dette lovforslag, og sa vil vi
ikke afvise at stotte ministeren i at gennem-
fore forslaget.

Anders Andersen (V):

Jeg er enig med skatte- og afgiftsministe-
ren i, at der er et problem i den lovgivning,
der her er fremsat lovforslag om, men pro-
blemet er maske ikke helt sa enkelt, som der
gives udtryk for i lovforslaget, i hvert fald
med hensyn til at @ndre de bestdende for-
hold.

Venstre er enig i, at genvundne afskrivnin-
ger bor beskattes, ligesom de gor inden for
andre omréder. Ingen tvivi om det. Proble-
matikken opstir i forbindelse med afskriv-
ning eller ikke afskrivning, nir man bygger
péd lejet grund med tilbagefaldspligt, for det
er det, der sddan set er problemstillingen.
Det trenger vel til en nejere undersogelse i
udvalget, hvordan det sa vil blive over for
kommuner og andre, der udiejer grunde, og
hvordan man vil komme til at skulle forhol-
de sig i s henseende. Men det egner sig bed-
re til en droftelse under udvalgsarbejdet.

Det, som nok er et andet problem, er den
tilbagevirkende kraft, som ministeren giver
lovforslaget, om det er rimeligt over for dem,
der har bygget under geldende lov. Jeg ten-
ker pa, at hvis man slger en ejendom - det
kan ske, fordi vedkommende skal forflyttes,
mdske til en anden egn af landet, og derfor
er tvungen til at afhznde den ejendom, der
er bygget under de vilkér, der har veeret gal-
dende - opherer afskrivningsmulighederne.
Det er klart, at en sddan ejendom vil falde
vaesentligt i pris til skade for ham, der har
bygget den, og der kan vare grund til at vur-
dere den problemstilling, der i sa fald vil op-
sta.



