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[Kurt Hansen}

Jeg skal starte bagfra denne gang, s& far
fru Inge Fischer Moller svar pa sit spergs-
mal; jeg blev faktisk revet ned for.

Det, der er tale om, er, at vi opponerer fra
venstreflgjens side mod denne 26 ugers regel,
fordi der bevidst fra arbejdsformidlingskon-
torerne bliver fort en politik, der betyder, at
de langtidsarbejdslese hele tiden kommer om
bag i keen. Jeg ved ikke, om fru Inge Fischer
Moller har skrevet sig arbejdsdirektor Bor-
reschmidts udtalelser pd Arbejdsleshedskas-
sernes Samvirkes generalforsamling her for
nylig bag eret. Da kom det til at sté ret klart,
at arbejdsformldlmgen skulle passe pa med
at anvise de langtidsarbejdslese forst., Derfor
har vi kun én mulighed, og det er at kreve
denne urimelige 26 ugers regel fjernet. Vi vil
ikke stiltiende se pa, at folk bliver kvalt i
systemet, fordi man har en forvaltning af
arbejdsformidlingen, som for os er fuldsten-
dig uacceptabel.

Jeg ved ikke, om der i arbejdsministerens
kommentar til mig 14, at vi nu kunne fi alt
det statistiske materiale, som jeg har bedt om
i arbejdsmarkedsudvalget. Hvis det er tilfel-
det, vil jeg godt have en bekraftelse pa det,
for jeg kan ikke acceptere, at det hele sddan

far lov at flyde ud, nér arbejdsmmlsteren nu

har féet sin helteglorle pé

Til sidst vil jeg bare sige til arbejdsministe-
ren, at-for mig er det ikke et spergsmil om
at gere indtryk pa amter og kommuner eller

noget som helst andet. For mig er det et

sporgsmal om, at vi far reddet de langtldsar-
bejdslese, som man én gang har stillet i ud-
sigt ville blive reddet.

Johan Philipsen (V):

Hr. Kurt Hansen ma selvfolgelig afgore
- med sig selv, om han tror pd det, han- siger,
men for at forhindre, at nogle andre skulle
tro pa ham, vil jeg gerne kommentere ordet
»kynisme«, ogsd fordi venstre og underteg-
nede er deltagere i det forlig, som vi nu om
et gjeblik vedtager

Hvis vi havde veret kymske havde vi
selvfolgelig inddraget de personer, der er un-

derkastet 130 dages reglen, i denne forhand-
ling, og s& ville der veere sket det, at dette -

lovforslag ikke var blevet vedtaget pd denne
side jul. Det.er med denne begrundelse, vi
~ har afstaet fra at inddrage 130 dages reglen.
Jeg vil gerne tage afstand fra at blive beteg-

net som - kynisk i denne henseende, hvor vi
stemmer for et lovforslag, der gar langt ud
over det, der normalt ville here under en ar-
bejdsleshedslovgivning.

HJortlund Christensen (DR): -

Det er meget beklageligt, “at mlnlsteren'
giver udtryk for, at retsforbundet ikke vil
skaffe dekning for disse udglfter Retsfor-
bundet har fra denne talerstol fremsat for-
slag, der giver dekning for meget, meget me-
re. : .
Det er i evrigt meget . inkonsekvent, nar
ministeren giver udtryk for, at det er meget
fa, der kommer i klemme i forbmdelse med
26 ugers reglen, for hvis det er rigtigt, er det
ogsa fa penge, der skal skaffes. Men sagen er
den, at ministeren sammen med sit parti er
meget, meget ked af denne lovgivning, og
den kan nemt @ndres. Det er bare et sporgs-
méal om at endre datoen fra den 1. novem-
ber til den 1. juli, og si kan der ydermere i
denne sal fas flertal for gennemforelse af
lovforslaget Retsforbundet -skal til enhver tid
give anvxsnmg pa dxkning af det lille beleb,

" det drejer sig om i den retning. Sagen drejer

sig ikke om, hvorvidt der kommer 1,10, 100
eller 500 i klemme i forbindelse med perio-
den fra den 1, juli til den 15. november. Sa-
gen er simpelt hen; at der er nogle, der kom-
mer i klemme pa en uretfa:rdlg méde, som vi
ikke i dette ting kan vere tjent med, og rets-
forbundet kan i alt fald ikke medv1rke til
lovforslagets gennemforelse.

Hermed sluttede forhandlingen.
A_fstémning ‘
- Endringsforslag nr. 1 '

vedtoges med 133 stemmer mod 5; 5 stemte
hverken for eller imod.

Endrmgsforslag nr. 2
forkastedes, 1det 22 stemte for, 123 1mod

Andringsforslag nr. 3
vedtoges uden afstemning..

§ 1 med de foretagne aeridringer og§2
vedtoges uden afstemning. '



