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[Albertsen]

altsa op til, at vores retsvacsen skal fores til-
bage til tilstande som for sma 100 ar siden.

Jeg vil ikke alene blankt afvise forslaget
pa socialdemokratiets vegne, jeg vil samtidig
love, at socialdemokratiet af alle krafter vil
bekempe den tendens, som lovforslaget er
udtryk for. Tendensen er farlig, lovforsiaget
er teknisk mangelfuldt, og bivirkningerne
kan blive helt enorme.

Det er klart, at terrorbekempelse som be-
greb kan vi ikke vezre kolde over for eller
uinteresserede i, og det forslag, som vi skal
behandle efter dette punkt, giver jo ogsa ud-
tryk for regeringens positive holdning over
for at lese problemet inden for retsstatens
rammer og med den humanisme, som er ka-
rakteristisk for det samfund, vi lever. i, og det
samfund, vi foler os knyttet til.

Vi marker os, at lovforslaget fremkommer
fra et parti, der sd ofte klager over manglen-
de hensyntagen og sin politiske isolation.
Denne undren kan vel ikke leve lengere, nar
vi bestandig konfronteres med eksempler p4,
at det samme parti ensker at vare uden for
den ramme af fornuft og semmelig opfersel,
som evrige partier efterlever. Vi afviser for-
slaget.

Kjerulff-Schmidt (FP):

Danmark herer til blandt de lande i ver-
den, der er glet fri for internationale terro-
ristgruppers forbrydelser, og det har betydet,
at den danske regering indtil nu har kunnet
undgi at skulle treeffe de vanskelige afgorel-
ser, som regeringer i en rakke andre lande er
blevet tvunget til at treeffe, nr terroristaktio-
ner satte ind. ‘

Men det har ogsa betydet, at vi her i Dan-
mark indtil nu ikke har haft en gennemgri-
bende politisk dreftelse af, om vort straffe-
sanktionssystem er tilstreekkelig velegnet over
for de trusler, som den internationale terro-
risme frembyder. Det er pad den baggrund,
det skal ses, at en reekke medlemmer af frem-
skridtspartiets folketingsgruppe har taget ini-
tiativ til at fremseette det lovforslag, der nu
forstebehandles.

Jeg tror, at alle medlemmer af tinget, uan-
set partitilhersforhold, m& vere enige i, at
det vil kunne vise sig at vere en fordel at
tage den politiske droftelse af strafproble-
merne nu, hvor det kan ske roligt og velover-
vejet, fremfor at tage en tilsvarende droftelse

pd et tidspunkt, hvor beslutninger maske
treeffes hurtigt og i ophidselse.

Det fremgér af bemarkningerne til lovfor-
slaget, at der ikke er tale om et partiforslag. 1
fremskridtspartiets folketingsgruppe er der
tilheengere af forslaget sivel som modstande-
re af forslaget. Tilhangerne har overordent-
lig omhyggeligt argumenteret for deres syns-
punkter i bemarkningerne til lovforslaget.
Jeg herer selv til blandt folketingsgruppens
modstandere af dedsstraf, som finder denne
strafform principieit og moralsk forkert, som
ikke mener, at den effektivt kan forhindre
terroraktioner eller andre former for forbry-
delser, og som mener, at en optrapning af
brutaliteten i samfundet kan blive konse-
kvensen, hvis dedsstraf indferes selv for en
steerkt afgreenset type forbrydelser.

Men én ting tror jeg at alle kan vere enige
om, uanset hvad vi mener om dedsstraf, og
uanset hvilken partifarve der er vores, nemlig
at det store problem, som den internationale
terrorisme er blevet, ma — selv om det er
ubehageligt — indtage en fremtreedende plads
i den offentlige debat og i den politiske de-
bat, siledes at vi forhdbentlig kan finde frem
til lesninger, der kan forhindre eller i det
mindste deemme op for, at politisk kamp fo-
res med volden som vében.

Det lovforslag, der nu er fremsat, og som
nu skal behandles i retsudvalget, vil forha-
bentlig vere et bidrag til at fi fort en reali-
tetsbetonet debat omkring disse emner.

Nathalie Lind (V):

Det lovforslag nr. L 86, som er fremsat af
medlemmer af fremskridtspartiets folketings-
gruppe, kaldte hr. Voigt i tv-udsendelsen i
aftes hr. Glistrups forslag. Jeg skal benytte
denne betegnelse, for s& kommer jeg heller
ikke til at ramme de medlemmer af denne
gruppe, som ikke tilslutter sig forslaget, med
mine kommende bemearkninger.

Jeg vil klart sige, at venstre vil hverken
have lod eller del i det forslag eller de tan-
ker, der her fores frem. Alene reglen i § 10
om, at en dedsdemt selv skulle tage stilling
til aflivningsmetoden, er efter min mening
udtryk for en tankegang eller et tankespind,
der er os vasensfremmed. Vi onsker ikke
dedsstraf genindfert i dansk lovgivning som
her foresldet. Jeg behover ikke bruge min
taletid til at tilslutte mig de argumenter, ju-



