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[Nials Helveg Petersen] 
læseplaner, og skal de være bindende og ikke 
som hidtil vejledende? I så fald bliver der 
tale om en hidtil uhørt centralisering af det 
danske skolevæsen. 

Endelig for det tredje. De danske lærere 
har metodefrihed, de må selv vælge, hvilke 
metoder de vil anvende til at gennemgå det 
stof, de gennemgår. Skal der laves om på 
det? Skal det ændres? Ønsker centrum- 
demokraterne i deres bestræbelser for at sik- 
re, at der skal læres det og det og det, at gri- 
be ind over for lærernes hævdvundne meto- 
defrihed i deres arbejde med eleverne? Det 
er det tredje spørgsmål. 

Jeg mener, man med rette kan forlange 
klare svar på disse spørgsmål, fordi der med 
talen om samfundets skole og styringen her 
fra folketinget er lagt op til en principdebat 
om hele vort skolevæsen. Jeg mener, at vi 
kan forlange svar på disse spørgsmål. Jeg må 
gå ud fra, at centrum-demokraterne har gjort 
deres stilling meget nøje op med hensyn til, 
hvorledes holdningen er til disse væsentlige 
spørgsmål. 

Ib Nørlund (DKP): 
Jeg var næsten imponeret af statsministe- 

rens evne til at optræde som hyggeonkel ved 
denne lejlighed, og man føler sig næsten helt 
genert ved at måtte forstyrre lidt igen, for det 
går jo godt her. Poul'erne er hjemme, og 
Danmarks hovedstad er i Sankt Pauli og jeg 
ved ikke hvad. Der er jo også talt om, at le- 
vestandarden stiger, og at pensionisterne har 
det godt, uddannelsen stiger og kulturen sti- 
ger også. Vi fik endda et helt omfattende 
kulturforedrag i dag. 

Alt dette får mig til at tøve med at forstyr- 
re statsministerens fred, men det er faktisk 
nødvendigt, for jeg må desværre konstatere, 
at statsministeren ikke er klar over, hvor 
grov skandalen med A. P. Møller er. Der er 
aldeles ikke tale om bare et spørgsmål om at 
fortolke aftaler forskelligt. Der er slet ikke 
tale om, at man har bøjet sig for regeringens 
henstillinger, aldeles ikke. 

Her har vi en klassisk konflikt mellem på 
den ene side konsortiets privatøkonomiske 
interesser, og set ud fra dem er det muligvis 
den rigtige måde at tage olien op på og 
brænde gassen af på, som de ønsker. Men 
deroverfor står de samfundsøkonomiske in- 
teresser, og jeg havde dog opfattet det sådan, 

at det var disse samfundsøkonomiske interes- 
ser, som regeringen prøvede at hævde over 
for A. P. Møller og fik afvist. 

Det er jo ikke første gang, man har en 
konflikt med A. P. Møller om disse ting. Der 
har været talrige konflikter, også netop om- 
kring spørgsmålet om afbrænding af gas osv. 
Det er tidligere gange klaret igennem ved at 
tage de dyreste sagførere her i landet og sæt- 
te dem i A. P. Møllers tjeneste, og så med 
sådan lidt pres og tryk er det altså gået igen- 
nem. 

Jeg vil også gøre opmærksom på her, at 
der er tale om, at A. P. Møller var forpligtet, 
hvis de ville køre deres linje igennem, til at 
komme med en dokumenteret rapport om, at 
sagerne lå sådan, som de påstod derude, men 
det har man ikke gjort. Der er efter min op- 
fattelse også tale om en misligholdelse af sel- 
ve koncessionen på den måde. Det, der så er 
sket bagefter, er, at man fra A. P. Møllers 
side siger: nå ja, når vi ikke kan få det så- 
dan, at vi må brænde gassen af, så stopper vi 
udvindingen af olien. Det er da ikke at have 
bøjet sig for regeringens synspunkter. 

Ud fra disse og flere overvejelser -  jeg 
tror, at statsministeren vil kunne få nogle 
fiduser fra handelsministeren i de ting -  ville 
jeg henstille, at statsministeren tog betydelig 
mere alvorligt på det ganske fortræffelige 
dagsordensforslag, vi har fremsat, og han 
ville sikkert have megen glæde af, at det blev 
vedtaget. 

Honoré (KrF): 
Det var et væsentligt træk i statsministe- 

rens åbningstale, at Danmarks fundamentale 
økonomiske problemer skal løses gennem 
ændringer og forbedringer af den internatio- 
nale økonomi, der skal løfte os ud af disse 
vanskeligheder, og statsministeren henviste 
bl. a. til stimuleringen af den tyske økonomi. 
Jeg tror ikke, at det er udlandet, der skal løse 
Danmarks problemer. Jeg tror, vi skal klare 
dem selv. Derfor spurgte jeg økonomimini- 
steren: hvad vil stimuleringen af den tyske 
økonomi betyde for betalingsbalancen og 
beskæftigelsen? Det må regeringen have gjort 
sig nogle overvejelser om. Jeg har ikke fået 
noget svar fra økonomiministeren. Nu ser 
jeg, at økonomiministeren er kommet; det 
betyder måske, at jeg får et svar. 


