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mulige mader. Derfor ma vi erkende, at vi
skal gd ind i dette samarbejde.:

Jeg har i dag faet en klage fra Byggefage-
nes Samvirke, som har anmeldt 25 fabrikan-
ter, leveranderer i Danmark og i udlandet, til
kemikaliekontrol. I den anmeldelse, som
man har indgivet, rejses der krav om faeng-

selsstraf for overtreedelse af ministeriets be-

kendtgerelse om farlige stoffer. Vi har i den
anledning i formiddags varet i kontakt med
kemikaliekontrollen, og derfra oplyste man,
at man straks vil henvende sig til de respekti-
ve fabrikanter og importerer med. henblik pa
at fa oplyst indholdet af de farlige prapara-
ter, der er navnt i anmeldelsen. Kemikalie-
kontrollen vil herefter ud fra en bedommelse
af hvert enkelt tilfelde afgore, om der skal
rejses politisag. 1 ministeriet har vi endnu
ikke faet mere oplyst om denne sag, men det
er klart, at vi vil holde os lebende underret-
tet om, hvad der sker yderligere i sagen.

Jeg kan i evrigt oplyse, at der gzlder ser-
lige markningsbestemmelser for alle de gift-
stoffer, der er optaget pa giftlovens lister.
Disse gar i korthed ud p4, at etiketten pa
dansk skal indeholde oplysning om stoffets
navn, fareklasse og faresymbol. For virksom-
heder stilles der dog kun krav om, at etiket-
ten skal vere market med stoffets navn og
faresymbol. P4 etiketten skal der endvidere
veere angivet, hvilken risiko der er ved om-
gangen med stoffet, og hvilke sikkerhedsfor-
anstaltninger man skal iagttage for at undga
disse risici. Det skal endelig fremga af etiket-
ten, hvem der har fabrikeret eller importeret
stoffet. Jeg kan til slut oplyse, at det normalt
er kemikalickontrollen, der paser, at disse
regler overholdes. -

I tilfelde, hvor reglerne overskrides, vil
kemikaliekontrollen pabyde den péigaeldende
virksomhed at fi forholdene lovliggjort; i
mere alvorlige tilfelde vil man dog uden vi-
dere rejse politisag,.

Hr. Gert Petersen spurgte videre, hvem der
skal administrere denne lovgivning, og
navnte, at der i miljestyrelsens betenkning
var opstillet flere modeller. Jeg m4 sige, at vi
har i forbindelse med redegorelsen ikke taget
stilling til, hvilken model vi vaelger; det vil vi
komme frem til bl. a. pa baggrund af diskus-
sionen her i dag, hvis den kan give os vejled-
ning deri.

Jeg har svaret pd en rekke af de ting, hr.
Jorgen Jensen nzvnte. Han spurgte, hvordan

det ligger med de stoffer, der er i anvendelse.
Herom vil jeg gerne sige, at det er ikke me-
ningen, at der ikke skal geres noget ved dem,
men vi skal jo begynde et sted, og hvis vi
skal begynde et sted, s& ma det vare rimeligt
at begynde med de nye stoffer. Men dernzst
er det meningen langs ad vejen ogsd at tage
de andre stoffer op til vurdering. Hvis vi
skulle begynde p& det hele pa én gang, sa
ville vi — jeevnfer det, jeg har sagt om, hvor
megen ekspertise vi har til ridighed - ikke
kunne overkomme det. Derfor begynder vi
dér, hvor det nye ligger, medens vi s& hen ad
vejen forseger at indhente de andre ting, som
vi ikke har naet endnu.

Hr. Svend Haugaard nzvnte en rekke
problemer i forbindelse med administratio-
nen. Jeg skal blot sige med hensyn til, om vi
mdske har varet for ivrige med at gribe ind
pa visse omréder, at hvis vi har varet det, sa
mé det da vare et af de steder, hvor tvivlen
kommer den anklagede til gode.

Jeg skal ikke gd ind p4 hele tobaksspergs-
malet. Jeg har altid veret meget realistisk i
forbindelse med fremsattelse af lovforslag,
og jeg tror, at hvis tobakken blev inddraget i
dette sporgsmal, s ville det vare meget, me-
get sveert at f et lovforslag igennem, hvis
folketingets medlemmer skulle stemme efter
deres samvittighed. Men i ovrigt gledede jeg
mig over de bemarkninger, hr. Svend Hau-
gaard gjorde. Jeg har svaret vedrerende det
protektionistiske. Det er med inde i billedet,
men det er ikke det, der er meningen. Vi skal
have mulighed for samarbejde og ogséd kunne
anvende andres metoder.

Hr. Honoré sagde, at han ville forbeholde
sig sin stilling, til vi far en forstebehandling.
Jeg har sagt, at dette er ikke en forstebe-
handling af et lovforslag, men en redegorel-
sesdebat. Nar hr. Honoré siger, at der er ikke
det samme behov for en streng lovgivning
som i USA og Frankrig, hvor man har en
storre kemisk industri, sa er det muligvis rig-
tigt, men hvis vi tillader tilsatning af stoffer
af den ene eller den anden art, s har de ke-
miske stoffer jo nejagtigt den samme virk-
ning, hvad enten det er et stort eller et lille
land.

Hr. Waldorff citerede fra min redegorelse
folgende: »I takt med velstandsstigningen
har vi kunnet legge stadig storre vagt pa at
sikre vor sundhedstilstand, og vi har stillét
stigende krav om beskyttelse af miljoet.«



