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[Miljoministeren]

naturlig ting at sege et samarbejde, bade pa
international basis med Amerika og ogsd in-
den for EF, hvor der er forelagt forslag til et
direktiv om kontrol med markedsfering af
kemiske stoffer med baggrund i det franske
lovforslag, og hvor man har en anmeldel-
sesordning svarende til den, som jeg skitsere-
de i min- redegorelse. Denne ordning ligger
péd mange méder pa linje med iankerne i
denne redegerelse. Vi vil i vor formandstid
fa muligheder for at preve pd at presse en
udvikling igennem, sd at man far faclles reg-
ler.

Jeg vil ogsd gerne navne samarbejdet pa
det nordiske omrdde. De nordiske miljemini-
stre har for nylig haft et felles mede og har
bl. a. rejst disse problemer for at finde frem
til et storre samarbejde pa det nordiske om-
rade, maske baseret pa en arbejdsdeling, som
kan blive nedvendig. Jeg tror, det besvarer
hr. Svend Haugaards spergsmal. Det bliver
nedvendigt, og man kan ogsd lere af andres
erfaringer, safremt vi far skabt — og det er
selvfolgelig forudsztningen - nogenlunde
ensartede normer og standarder for de un-
dersogelser, man foretager, og de resultater,
man kommer til i de forskellige lande.

Hr. Maisted var inde pa forskellige pro-
blemer, men jeg takker da ogsd for den posi-
tive tilslutning, der 14 i talen. Det var, lige-
som hr. Maisted maétte mobilisere nogle
hvis’er for at komme rigtig pé afstand af for-
slaget. Jeg skal kun sige, at maske skal vi,
som hr. Maisted sagde, ikke vare sd ivrige
for at vere foregangsmend og vare i for-
troppen. Men jeg vil sige, at vi skal da heller
ikke veere i bagtroppen. Jeg synes, Vi pa
mange omrader ligger et sted, hvor vi kan
vaere foregangsland pd en fornuftig méde og
presse en udvikling igennem ogsa p4 interna-
tional basis, og dér, hvor vi skal vaere fore-
gangsland, er dér, hvor vi virkelig kan pavi-
se, at der er ting, der gar ud over miljo og
helbred for befolkningen.

Fru Annelise Gotfredsen takker jeg ogsé
for tilslutningen. Fru Annelise Gotfredsen
var inde pa hele spergsmalet om, hvordan
man skulle fastsatte fristen for myndigheder-
nes stillingtagen til anmeldelsen af nyt ke-
misk stof. Det, vi har lagt frem, og som vi
diskuterer, rummer jo to hovedpunkter i den
retning. For det forste palegger det produ-
center og importerer en forpligtelse til forud
- for markedsferingen at foretage undersogel-

ser af et nyt stof, som er nedvendige for, at
stoffets virkninger pd mennesker og omgivel-
ser kan vurderes. For det andet giver det
myndighederne mulighed for at folge med i,
hvilke stoffer der s®lges, og adgang til resul-
taterne af de undersogelser, man har foreta-
get. Herudfra kan myndighederne sa stille
krav om. mere dybtgdende undersogelser.
Forslaget oger altsi myndighedernes mulig-
hed for at fa overblik og viden. Derimod er
der ikke med forslaget om anmeldelse lagt
op til, at stoffet dermed godkendes eller bla-
stemples af myndighederne. En sddan egent-
lig godkendelse har vi i dag for bekaempel-
sesmidler. Det ma naturligvis viderefores.
Men herudover er en egentlig godkendelse
kun tenkt indfert pd begrensede omréder,
som f. eks. farvestoffer, der anvendes i kos-
metik. Sporgsmélet om fastsattelse af en frist
er derfor i det vasentlige et spergsmal om at
fastsaette en frist for myndighedernes accept
af, at anmeldelsen opfylder kravene til selve
anmeldelsen. Jeg har forstdet, at industrien
gerne ser, at anmeldelse skal ske.en vis tid
for markedsforingen, séledes at myndighe-
dernes accept af anmeldelsen kan foreligge
for selve markedsforingen. Man kan diskute-
re, om det skal vere de 90 dage, eller om det
skal vere de 30 dage som i Frankrig. Det er
noget, som vi vil tage stilling til, idet vi gor
opmarksom pé, at lovforslaget vil blive ud-
formet pad baggrund af den debat, der har
fundet sted her i dag.

Jeg vil gerne sige til ordfereren for
centrum-demokraterne, at spergsmalet om
luftforureningen er jo et problem, som milja-
styrelsen arbejder med og er i fuld gang med.
Det er bare andre medarbejdere end dem,
der beskeftiger sig med de kemiske stoffer,
vi her taler om. Ogsa de eksempler, som ord-
fereren navnte, har vi vaeret inde pa, og de
behandles i gjeblikket i miljostyrelsen.

Hr. Gert Petersen stillede en raekke sporgs-’
mal. Et par af dem har jeg allerede besvaret.
Et af spergsmalene var, om samfundet rader
over tilstreekkelig ekspertise til at gennemfere
disse tanker. Nej, det er netop et af de pro-
blemer, vi har. Hvis vi skulle, om man si mé
sige, kore det hele pa national ,basis uden
samarbejde med de nordiske lande, med EF,
med andre lande, maske med USA, si ville
det vaere en uleselig opgave at skaffe den
ekspertise, selv om vi fik bade private og of-
fentlige eksperter til at samarbejde pa alle



