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fund inden for en overskuelig fremtid. Det er 
ikke VS' opfattelse, at man på forhånd skal 
lægge sig fast på det. 

Med hensyn til de uddannelsesmæssige 
problemer kan man pege på, at der kan være 
et problem, men især hvis man stadig væk 
forudsætter, at det er det offentlige, som skal 
føre beviset for farligheden af forskellige 
produktioner. Der ligger nogle muligheder, 
hvis man her fastholder princippet om, at det 
er producenten, der skal sikre beviset for, at 
uddannelsesproblemet kan have noget min- 
dre dimensioner. 

Det er også klart, at der økonomisk vil 
være problemer, hvis man fortsætter med 
den mere eller mindre mekaniske antagelse, 
der ligger i mange borgerlige betragtninger, 
nemlig at produktionen i det store og hele 
skal videreføres uændret, som den er i dag. 
Det er heller ikke vores opfattelse. BI. a. på 
energiområdet har vi påvist, at en anden po- 
litisk prioritering i samfundet, en priorite- 
ring, som ville være i arbejderklassens inter- 
esse, også ville stille os økonomisk og miljø- 
mæssigt anderledes. 

Til de forbehold, der altså allerede eksiste- 
rer i miljøstyrelsens redegørelse, kommer 
yderligere en række forbehold i ministerens 
redegørelse, nemlig den forsigtige antydning 
af, at dette skal gennemføres gradvis, under- 
stregningen af den samfundsmæssige nytte 
som et styrende princip og endelig under- 
stregningen af tavshedspligten, som man san- 
delig ikke vil begynde at pille ved i forbin- 
delse med en produktkontrollov. 

Der er altså, må vi konkludere, betydelige 
svagheder i redegørelsen. Der er dels en be- 
tydelig usikkerhed med hensyn til udform- 
ningen af kontrollen med nye produkter, dels 
er der en usikkerhed i forhold til, hvordan 
man tænker sig en kontrol med de produk- 
ter, som allerede eksisterer, og som er på 
markedet, gennemført. 

Jeg vil sige til sidst, at for VS må det nok 
anses for at være et minimum for en effektiv 
produktkontrollov, at de principper, som er 
opridset i vores eget beslutningsforslag, er 
med. Her tales der om, at der skal etableres 
en forhåndsgodkendelsesordning for kemiske 
stoffer. Den må omfatte såvel de nye stoffer, 
der tages i brug, som nye virksomheders brug 
af produkter, der allerede er på markedet, 
således at man her gør en begyndelse til at 

gribe ind i det meget, meget store antal kemi- 
ske stoffer, der allerede findes på markedet. 

Vi mener, at det må være meget vigtigt at 
komme i gang med en mere offensiv hold- 
ning til disse problemer. Jeg har i hvert fald 
personlig en meget stor frygt for, at på trods 
af de klart gode intentioner, som ligger i re- 
degørelsen, vil det være noget, som kan re- 
duceres til stort set intet, når først man be- 
gynder at forhandle et sådant lovforslag med 
Industrirådets repræsentanter, med land- 
brugsorganisationerne og med de borgerlige 
partier her i folketinget. 

Det er klart, at vi vil gå meget energisk 
ind i en diskussion om det lovforslag, som 
skal komme, og vi håber selvfølgelig også, at 
vi kan fastholde ministeren på den overord- 
nede målsætning, som ligger i redegørelsen, 
fordi det klart er her, de bedste muligheder 
ligger. 

Mølgaard (DR): 

På sæt og vis -  hvilket betyder noget an- 
det end på sætternissens vegne -  må jeg 
meddele, at retsforbundets gruppe egentlig 
ikke finder grund til at anføre nogen kritik 
overhovedet af den redegørelse, som ministe- 
ren har givet, vi vil tværtimod takke for den. 
Det vil vi gerne, fordi den, rigtigt læst, fore- 
kommer os fornuftig. Men spørgsmålet er så, 
om den måde, vi læser den på, er den måde, 
den skal læses på, eller som forfatterne har 
tænkt sig den læst .på, da de grundlagde stof- 
fet, som vi her har foran os. 

Fortsat debat om de spørgsmål, som rede- 
gørelsen uddyber, vil være påkrævet. Rede- 
gørelsen er meget generel i sin form og rum- 
mer masser af påvisninger af åbenbare farer, 
referater af handlingsforløb, som er uomtvi- 
stelige, og anvisninger af metodikker, som 
næsten heller ikke kan diskuteres, som dem, 
der må gribes til. Den rummer jo også mere, 
nemlig programerklæringer, som vi kan til- 
slutte os fra retsforbundets gruppes side. 

Jeg vil gerne tilslutte mig redegørelsens 
påpegning af, at samfundsmæssig regulering 
i mange forskellige former er helt nødvendig 
for mængder af områders vedkommende. 
Forbud, påbud, anmeldelsespligt, undersøgel- 
se, kontrol, opfyldelse af krav som forudsæt- 
ning for markedsføring af produkter samt 
generelt forbrugeroplysning er bestemt 
blandt de reguleringsforanstaltninger, der må 

184 Ft 


