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[Wilhjelm]

Jeg forstar ikke helt, hvordan veerdien af
bygningerne — i punkt 3 — skal have indfly-
delse pa verdifastsettelsen for jorden. Det
lyder i hvert fald som en meget interessant
nyskabelse fra retsforbundet, hvis det er
teenkt, som det bliver leest umiddelbart, idet
man jo plejer at skelne skarpt mellem jorden
og s& disse bygninger. Men det er muligt, det
er noget andet, der ligger i det.

Der er ogsa problemer med punkt 7 ved-
rerende de sociale grupper, der kan udskyde
betalingen af jordlejen mod offentlig priori-
tet i ejendommen. Det kan nappe vere of-
fentlig prioritet i jorden, den ejer de jo ikke
efter overgangsordningen, sd det ma formo-
dentlig vere i huset, i bygningen pa jorden,
at man kan have denne offentlige prioritet.
Ellers er den der jo ikke. Det var nogle ting
af mere teknisk art.

Mere generelt vil jeg sige, at jeg mener
ikke, det for os er acceptabelt, at beregnin-
gen af jordlejen ogsa for boliger skal ga pa,
hvad jordens brug kan indbringe efter almin-
delige superliberalistiske markedsmekanis-
mer, nar det drejer sig om erhvervsmassig
brug. Der ligger her en politisk holdning til
boligforbruget, som er anderledes end rets-
forbundets. Det er muligt, at man teknisk
kan bruge dette som udgangspunkt og sd
bringe priserne ned ad anden vej. Jeg mener,
det vil veere ret kunstigt, men altsd for at fa
preciseret en klar politisk forskel imellem
os: vi mener ikke, det er acceptabelt, at det
til boligformal skal vere en sadan liberali-
stisk markedsfastsat jordleje, der laegges til
grund. Sé er det sagt. ‘

Jorden er en mangelvare, det er retsfor-
bundets udgangspunkt og hele krumtappen i
retsforbundets tankeverden, og det er selvfol-
gelig en rigtig konstatering. Men dette, at
" man for mangelvarer kan vare nedt til at
fastsette maksimalpriser for at undgd nogle
katastrofer, det ligger retsforbundets superli-
beralistiske opfattelse meget fjernt.

Der er nogle andre mere generelle ting,
som jeg godt lige vil nevne. Det ser ud til, at
retsforbundet har en tyrkertro pd, at hvis
man umuligger kapitalanbringelse i jord —
fast ejendom skulle jo med — og den spekula-
tion, der ligger dér,-s& vil det automatisk oge
og billiggere kapitalanbringelsen i produkti-
ve erhverv. Det var maske rigtigt i kapitalis-
mens barndom, hvor man i det lukkede sy-
stem kun havde de to muligheder. Men det

er jo ikke rigtigt leengere. Lad os bare erin-
dre om finansministerens udstedelse af stats-:
garanterede papirer til en effektiv rente pa
17,3 pet. for 39 mia kr. i de sidste 2% &r, som
er den alternative mulighed, der i virkelighe-
den viser, at man holder renten kunstigt op-
pe, forhindrer de produktive investeringer og
ikke kun har de to sektorer, der opereres
med her.

Det er nogle indvendinger, som vi kan fa
belyst yderligere, men vi er i hvert fald enige:
i hensigten, som retsforbundet her har lagt
frem, at man ma have gjort noget ved kapi-
talgevinstproblemet, ogsd p& jordomradet.

Ib Christensen (DR):

Jeg takker de ordferere, der med forskelli-
ge nuancef og baggrunde har ytret interesse
for forslagets intentioner og i et vist omfang
ogsa for selve forslagets indhold. Det er jo
ikke overraskende, at den borgerlige side
medte med en massiv afvisning. Fra de fleste
borgerlige partiers side betegnedes det som
socialistisk, medens det til gengzld for ord-
fereren for venstresocialisterne er superlibe-
ralistisk. S& har vi jo den ikke ukendte pro-
blemstilling. . o

Skatte- og afgiftsministeren mente for det
forste, at opdelingen pd to dokumenter af B
bygningsverdier og jordvardier nappe var
praktikabel, og det samme mente socialde-
mokratiets ordferer. Baggrunden er naturlig-
vis, at vi ensker at sondre mellem jordveerdi-
erne og bygningsvaerdierne, eftersom forma-
let er at inddrage de naturgivne og sam-
fundsskabte jordverdier. Der er altsd ikke
tale om, som nogen har antydet, en socialise-
ring af jorden i den forstand, at staten skal
sidde og bestemme, hvem der skal have
brugsretten til det og det stykke jord. Men
der er tale om, at man indferer en 100 pct.
jordleje eller grundskyld, sidan at man til
det offentlige betaler, hvad denne jord har af
veerdi til det brugsformal, den kan have ifel-
ge planlaegningslovgivning osv. S& kan man i
gvrigt, nir man patager sig denne forpligtel-
se, disponere over jorden, som man vil — i
overensstemmelse med den planlaegningslov-
givning og de servitutter, der i ovrigt eksiste-
rer.

Skatte- og afgiftsministeren mener, at det
er en misforstelse at tale om en markedsren-
te pa 15-16-17 pct., men det, vi har sagt, er



