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[Glistrup]

steren ville udskrive valg, hvis der blev ved-
taget en sddan dagsorden, kan man nok sige
til hr. Ninn-Hansen, at han skal sidde sin
ven nar, men hr. Ninn-Hansen skal nu lade
veere med at lade sine stemmer arbejde si
socialdemokratisk, at han ligefrem er den,
der sidder laret af statsministeren. Jeg tror
nok, at statsministeren selv vil forma at ude-
ve sit sken over, hvorndr han tror det gavner
socialdemokratiet mest at udskrive valg, og
jeg mener ikke, hr. Ninn-Hansen skal forven-
te, at vi opndr en sa lykkelig udvikling, at
statsministeren vil udskrive valg pa Angola-
spergsmdlet el. lign. Her tiltror jeg statsmini-
steren en sterre politisk tenkeevne, end hans
nere ven hr. Ninn-Hansen &benbart ger.

Men all right, det er til enhver tid statsmini-

steren, der, som vores grundlov nu engang er
udformet, afger, hvornar der skal udskrives
valg.

Men si oplever vi ved denne debat, ud
over at man ikke kan fa taget stilling til disse
udenrigspolitiske sporgsmal, den fuldstandig
fantastisk skandalese foragt for folkestyret,
der ligger i, at en regering ikke vil svare pa
de helt konkrete spergsmal, der et efter et
stilles til regeringen fra folketingets talerstol.
Dermed er vi faktisk ude i noget, der nermer
sig en krise for folkestyret, og da kan det
ikke nytte noget, at hr. Arne Christiansen
stiller sig op og siger, at de, der er skyld deri,
er dem, der stiller spergsmalet. Nej, det er
den udenrigsminister, som formentlig af hans
gruppeformand er blevet forbudt at svare pa
de spergsmal, der stilles til ham fra denne
talerstol. Derfor er det bestemt ikke en op-

trapning, fremskridtspartiet har lagt op til fra .

begyndelsen af denne debat. Som medlem af
folketinget ma man selvfelgelig i folketingets
egen beskyttelses interesse — hvad enten man
er venstremand, eller man fgjer socialist til;
det er jo snart ét fedt, om man er det ene
eller det andet — ikke lade en minister kom-
me godt fra at optreede, som udenrigsmini-
steren har gjort i dag ved at nzgte at besvare
sporgsmal.

Derfor m& den af hr. Svend Andersen
(Rosk. a.) sidst foreslaede dagsorden ganske
givet vedtages, hvis dette parlament — og det
gelder alle os 179 - vil opretholde sin som-
melighed og sin verdighed. Det er skanda-
lost, hvad der er sket. At vi s4, hvis udenrigs-
ministeren trak sig tilbage, fik en dansk for-
mand for EFs Ministerrad, som vi kunne

veere bekendt at have, ville vaere en tillzegsge-
vinst, men det er sd en helt anden situation.
Vi md under alle omstzndigheder habe pa,
at man i hvert fald vil stemme for den af hr.
Jorgen Junior sidst foresliede dagsorden, om
at man misbilliger, at udenrigsministeren ik-
ke har villet svare pa de sporgsmal, som det
sterste oppositionsparti har stillet ham. Og s&
rejser denne udenrigsminister rundt i verden
og bebrejder andre lande, at de ikke har de-
mokrati! Udenrigsministeren ber forst feje
for egen der herhjemme, nar udenrigsmini-
steren lejlighedsvis begunstiger os med sin
tilstedevearelse her i Kebenhavn. Og se sa at
opfylde demokratiets simpleste spillevilkar
herhjemme- i stedet for i den grad at tale
udenlands om, hvordan et demokrati virker!
Den mdde, udenrigsministeren har optradt
pa i dag, er s@rdeles udemokratisk og burde
under alle omstendigheder f4 konsekvenser
for ham, siddan at vi kan fi en anden for-
mand for EFs Ministerrad her til naste for-
ar, uanset at der si ikke bliver den af hr.
Ninn-Hansen sd sterkt frygtede minister-
storm med det af hr. Ninn-Hansen si sterkt
frygtede folketingsvalg til folge.

Derfor: stem for de fremsatte dagsordens-
forslag ud fra saglige vurderinger!

Brusvang (CD):

Selv om udenrigspolitik er den del af poli-
tikken, der stir mit hjerte nermest, har jeg
truffet den aftale i min gruppe, at det var hr.
Langsted, der var ordferer. Det har jeg man-
ge gode grunde til. Som man vil vide, er jeg
ansat i udenrigsministeriet.

Den debat, der nu finder sted, drejer sig
imidlertid ikke lengere om vor udenrigspoli-
tik. Den drejer sig om noget andet. Den dre-
jer sig om procedure og om parlamentarisk
adfeerd, og da ma jeg vere berettiget til at
tage ordet.

Det er et grundprincip for mit parti, at
uanset at der i denne sal er partier som kom-
munisterne, som fremskridtspartiet, som vi er
dybt uenige med pd nasten alle vasentlige
politiske omréader, si skal de pagaldende
partier have en fair parlamentarisk behand-
ling.

Nar fremskridtspartiet her gennemtrumfe-
de for nylig, at der skulle vere en ny uden-
rigspolitisk debat oven pa en, som vi netop
havde haft, hvor alle oplysninger i og for sig



