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25/11 77: Foresporgsel vedr. den udenrigspolitiske situation

[Ninn-Hansen]

mal om sportsudevelse til at fremkalde et
valg? Hvad vil udlandet tenke?

Hvad vil den danske befolkning tanke?
Mener man, at det er dette, som man her
fremlegger i et dagsordensforslag, der er det
vaesentlige, som man skal tage stilling til i
Danmark, hvor vi har arbejdsleshed og man-
ge andre ting at kempe om? Jeg synes, man
gar ganske og aldeles forbi, hvad alle fornuf-
tige mennesker tenker, nir man kommer
med dette oplag til en konflikt, en regerings-
fjernelse og et valg, foranlediget af spergs-
mal, vi kan have forskellige meninger om —
og det har vi — men som selvfelgelig ikke ber
fremkalde dette valg, som det mé vare me-
ningen med hele debatten at man ensker at
fremkalde.

Det konservative folkeparti gnsker i videst
muligt omfang, at vi holder sammen pa
udenrigspolitikken her i landet.

Langsted (CD):

_ Vi kan vere ganske enige om, at der er
meget overflodigt i denne debat, og vi er da
ogsa enige med de foregdende ordferere i, at
det er detaljer i hele den udenrigspolitiske
situation, der her er tale om. Jeg vil henvise
til, hvad jeg sagde i min ordferertale for en
uge siden, at vi ikke finder, hvad man kan
kalde en regeringsstorm enskveerdig, men at
vi ved den lejlighed alene enskede at marke-
re en kritik af de udtalelser, som udenrigsmi-
nisteren havde ladet falde om Angola, og i
gvrigt kunne tage ministerens redegerelse til
eftérretning.

For at fastsld, at det kun er detaljer, der er
tale om, skal jeg pd CDs vegne fremsatte
folgende: .

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget konstaterer, at det af frem- -

skridtspartiet fremsatte dagsordensforslag
alene vedrorer enkelte sider af de mere om-
fattende og vidtrekkende udenrigspolitiske
problemer, som er sat pa dagsordenen som
hastesag for det udenrigspolitiske nevns me-
de i dag, og at en stillingtagen nedvendigvis
forudsetter kendskab til den information,
som ferst vil blive givet i naevnet.

Tinget gar derefter over til neste sag pa
dagsordenen.«

Formanden:
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Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar nu ogsé i forhandlingen.

- Gert Petersen (SF):-

Om det sidst stillede dagsordensforslag vil
jeg sige, at det svarer til, at man havde stillet
et dagsordensforslag, hvor der stod, at to
gange to er fire. Det ma vi jo tage til efterret-
ning, det er-sandt nok, men at man ligefrem
skal manifestere det ved at rejse sig op og
proklamere det, det synes jeg er at gi lige
vidt nok. Jeg vil gd ud fra, at vores gruppe
vil undlade at stemme vedrerende det sidst
stillede dagsordensforslag, ud fra den- be-
tragtning, at det rummer si mange selvfolge-
ligheder, at vi neermest bliver til grin ved at
stemme for det eller imod det eller gore no-
get som helst andet.

Jeg skal sige om de to af fremskridtsparti-
ets ordferere foresldede dagsordner — eller af
fremskridtspartiets talere foreslaede dagsord-
ner; jeg kunne ikke rigtig finde ud af, hvem
der var ordferer — at hvad den ferste angér,
om idretsudevelsen, sa er det rigtigt, at der
skal vare et mede i navnet, hvor man vil
drofte det spergsmal. Jeg vil godt sige, at jeg
personligt, hvis jeg havde siddet i New York
i delegationen og skulle have vaeret med til at
tage stilling til det, ville have stettet regerin-
gens indstilling. Jeg ville nok have foretruk-
ket, at man havde stemt for den resolution,
der ligger derovre, men under de givne vilkdr
ville jeg have stottet indstillingen, at man
afstar. Der er formuleringer i resolutionen,
jeg ikke er sd begejstret for, men jeg ville
veere meget, meget ked af det, hvis Danmark
stemte imod den resolution, der er stillet for-
slag om derovre.

Hvad angér det dagsordensforslag, der er
fremsat om Angola, ja, s& ma jeg sige, at SF
var aldeles enig med udenrigsministeren i de
betragtninger, han kom med i sin redegorel-
se, vedrerende de: cubanske troppers tilstede-
veerelse i Angola, sd i konsekvens heraf mé
vi naturligvis ogsd stemme imod det dagsor-
densforslag, der er stillet pa dette omride af
fremskridtspartiet.

Vi vil altsd stemme imod begge dagsor-
densforslag.

Ib Nerlund (DKP):



