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[Inger Stilling Pedersen]

ud af, hvornir man er ensidig, og hvornar
man er alsidig.

Jeg har for sagt, at det nu ma vere Dan-
marks radios og tv’s opgave at verne om det
danske sprog. Sprog og kultur kan ikke ‘ad-
skilles. @nsker man at nedbryde samfundet,
er én af vejene netop at nedbryde sproget, og
det kan ikke vere rigtigt, at radio og tv skal
vaere banebrydere her. Man ma kunne for-
lange, at der tales et sprog frit for eder og
forbandelser og sjofle udtryk. Der var en-
gang — sagde én til mig forleden dag — da
man ikke matte bande i radioen, og jeg har
lovet at sporge, om det stadig galder.

Man ber ogsa i hojere grad lade dialekter-
ne praege udsendelserne, og her er det regio-
nalradioen, der ber vere vagen.

En meget stor del af de bern og unge, der
ser tv og horer radio, er debte bern og unge.
Det synes man helt at have glemt i udsendel-
serne. Man far let det indtryk, at det er en
meget lille gruppe, som man kan tilgodese nu
og da. Man kan tenke pé de kristne hejtider,
pa julen. Far man virkelig her markeret, at
det er en kristen hejtid og ikke en, der byg-
ger pa en hedensk fest, der méiske nok kan
forsvares pa en méade, men det, vi forstar ved
jul, er alligevel noget andet.

En anden ting, der ogsé ber navnes i en
kulturdebat og i forbindelse med tv, er sefol-
kenes fjernsynsbetjening. Hvorfor skal denne
gruppe danske vere afskaret fra at se tv? Vi
kan ikke vare bekendt, at vi endnu ikke har
lost dette problem. Og da kan man sporge:
er ophavsretten vigtigere end sofolkenes krav
pé at fa del i dansk kultur gennem tv?

Det er af afgerende betydning at fa sldet
fast, at vi ikke ensidigt skal dyrke en sarlig
bornekultur. Forzldrene har ret til at bestem-
. me deres borns pavirkning, og ingen har ret
til uden forzldrenes samtykke at pévirke
bern og unge i en retning, der strider imod
foreeldrenes ensker. Det er ikke samfundet,
der skal bestemme berns og unges behov,
men det skal i samrdd med foreldre sikre
gode, alsidige tilbud. Der méd lagges stor
vaegt pa nermiljeet, bern og unge har behov
for at vaere sammen, og de mid sikres mulig-
hed herfor; her ma sport og friluftsliv have
en hgj prioritering.

Kristeligt folkeparti eonsker, som det -er
sagt for, at fremme en kulturpolitik, der byg-

ger pa kristen grund.

24/11 77: Forhandling om redegorelse om regeringens kulturpolitik

Mglgaard (DR):

Jeg vil gerne tilslutte mig den tak, der fra
flere ordfereres side har lydt til ministeren
for kulturelle anliggender for den redegerel-
se, vi har faet. Jeg gor det ikke aldeles uden
betenkelighed, for den meget brede opslut-
ning om og takken for redegorelsen er jo
udtryk for, at den ogsa er noget rund i nogle
retninger. Det betyder ikke, at der ikke er
mange fremstillinger og analyser i den, som
vi ikke kan tilslutte os, og det er baggrunden’
for, at jeg foler anledning til at takke for re-
degorelsen.

Der er ogsd principper fastsléet i denne
redegorelse, som vi meget gerne vil slutte
naesten mere end 100 pct. op om. Og sédgar
nar vi kommer til midlerne, er der mangt og
meget, som vi kan vere fuldstendig enige
med ministeren 1.

Men lad mig ogsa tilfeje, at det samlede
billede af, hvad man ger pa det kulturpoliti-
ske omrade fra samfundets side, og hvad
man er pa vej til at omgere, tegner sig knap
s& lyseradt — jeg haber ikke, jeg bliver mis-
forstiet, nar jeg anvender den betegnelse —
knap s& lyseradt, som ministeren, si vidt jeg
laeser redegorelsen, giver udtryk for. Ministe- -
ren er dog beklagende, idet han anferer, at
der ikke er midler nok til stede, og derfor er
det altsa ikke helt s& lyseradt. Arsagerne hei-
til vil jeg gerne anfere. Dem vurderer jeg
som varende ikke bare et udtryk for bevil-
lingsknaphed i den nuverende situation,
men det faktum, at der altid vil vere visse
grenser for midlerne, men neppe for on-
skerne.

I en sadan situation mé& man s so oder
so, som tyskerne siger — og det kan vi jo lige
s& godt vanne os til at sige pa deres méde —
prioritere. Prioriteringskriterierne, man hidtil
har kert efter, er kritisable. Ingen priorite-
ringsmodeller er ideelle, derfor vil det altid
vere overmade problematisk ved offentlig.
forvaltning af kulturstettepolitik og specielt
kunststotteproblematik at skare rimeligt
igennem. P& nogle omridder ma man dog ge-
re det, og man kan i hvert fald gore det bed-
re, end man gor det nu. P4 andre omréder
skulle og burde man efter vores opfattelse
drage konsekvensen af, at prioriteringen ikke
er absolut pakravet, fordi man simpelt hen
kan holde fingrene af fadet, og at man da



