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Vi har samme holdning, som vi havde i 
foråret, hvor vi sagde udtrykkeligt, at vi tror 
ikke, befolkningen endnu vil gå ind for det 
ved en folkeafstemning. Vi er delt i spørgs- 
målet om 18 års valgret, men vi er enige om, 
at dette spørgsmål. endnu ikke kan afklares i 
befolkningen på nuværende tidspunkt, og 
derfor er vi enige om, at forslaget er fremsat 
for tidligt. Jeg tror, vi skal vente et par år, til 
meningsundersøgelserne vil vise, at der ude i 
befolkningen er samme flertal, som der er i 
folketinget. Jeg tror ikke, det er til gavn for 
folketinget, at man sender et forslag ud og 
det falder. Vi får jo ofte nok skyld for her i 
folketinget, at vi ikke er i takt med befolk- 
ningen; lad os være det denne gang. 

Mimi Jakobsen (CD): 
Centrum-demokraterne er fortsat tilhænge- 

re af 18 års valgret, og jeg skal blot henvise 
til mine bemærkninger under den tidligere 
førstebehandling. 

Alfred Andersen (SF): 
Mit parti kan også tilslutte sig forslaget 

om 18 års valgret. Man kunne måske tilføje, 
at den burde have været indført for længe 
siden, for med de forpligtelser, som ungdom- 
men har, burde de unge også have medbe- 
stemmelse om, f. eks. hvad deres skattekro- 
ner skal bruges til. Derfor er vi som sagt po- 
sitivt indstillet til forslaget. 

Tyroll (VS): 

Jeg kan også sige, at vi fra VS' side vil gå 
ind for forslaget. Ikke fordi vi i og for sig 
stiller os tilfreds med, at man får nedsat 
valgretsalderen til 18 år. Vi ønsker, den skal 
længere ned endnu. 

Derudover kan jeg sige, at vi ikke mener, 
det er relevant at sige, at den skal følge myn- 
dighedsalderen. Det, der for os er det afgø- 
rende, er, om man er kompetent til at afgive 
sin stemme, og jeg kan godt sige, at her fin- 
der vi da, at der er mange 12-årige, der er 
lige så kompetente som f. eks. hr. Erhard 
Jakobsen. 

Honoré (KrF): 

Kristeligt folkeparti var i sin tid modstan- 
der af, at man nedsatte myndighedsalderen 
fra 20 til 18 år. Vi mente, det var forkert at 
fratage de unge under 20 år den beskyttelse, 

der lå i, at myndighedsalderen først indtraf 
ved det 20. år. Da vi var og er modstandere 
af 18 års myndighedsalder, så mener vi, det 
er logisk også at være modstander af 18 års 
valgret. 

Ligesom andre talere mener jeg, at det er 
uklogt af folketinget, at det, så kort tid efter 
at en folkeafstemning forkastede et tilsvaren- 
de forslag, går ind for det samme forslag. 
Det kan være med til at skabe yderligere af- 
stand mellem folketinget og befolkningen. 

Jeg skal dog tilføje, at der er nogle i grup- 
pen, der overvejer at stemme for det forelig- 
gende forslag. 

Ib Christensen (DR): 

Det er retsforbundets opfattelse, at myn- 
dighedsalder og valgretsalder skal følges ad, 
og det vil sige, vi går fuldt ud ind for forsla- 
get om 18 års valgretsalder. Vi havde gerne 
set, at der havde været en bredere kreds af 
forslagsstillere, men den store tilslutning, for- 
slaget allerede har fået, kan måske bære 
over, således at det kan komme igennem den 
folkeafstemning, som det skal til. 

Der er pålagt de unge tvangsudskrivning 
til forsvar, civilforsvar og militærnægtertjene- 
ste. De er skattebetalere osv. Der er masser 
af gode grunde til at udstrække valgretsalde- 
ren til de 18-årige. 

Der er nogle ordførere, der har udtalt no- 
gen ængstelse for eller skepsis over for for- 
slaget med den begrundelse, at folketinget 
ikke skal bringe sig i modsætning til befolk- 
ningen. Det rejser nogle interessante perspek- 
tiver, når vi har set i årevis en række me- 
ningsundersøgelser, der siger, at folketinget, 
når det drejer sig om den europæiske politik, 
åbenbart er i modstrid med flertallet af be- 
folkningen. Disse indvendinger kommer fra 
partier, som i 1963 var med til at nedstemme 
nogle ikke særlig vidtgående jordlove, som i 
øvrigt blev gennemført under den senere 
VKR-regering, bestående af delvis de samme 
partier, endog kun 5-6 år efter at de samme 
jordlove var blevet forkastet ved en folkeaf- 
stemning. Man må på den baggrund stille 
spørgsmålet: hvad er så grænsen? Er det 8 år 
eller 6 år, før man kan gå ind for noget, man 
i og for sig måske synes er rimeligt? 

I hvert fald er der ikke på noget punkt 
kommet overbevisende argumenter til fordel 


