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[Finansministeren]

i 1977 far et underskud pa 9% mia kr., og
skennet for 1978 i kraft af den politik, der er
tilrettelagt, er et betalingsbalanceunderskud
pa 6'2 mia kr. Det er en ret kraftig nedbrin-
gelse af betalingsbalanceunderskuddet over
en forholdsvis kort drrekke, og jeg er som
sagt enig i det synspukt, at det er nedvendigt
fortsat at nedbringe betalingsbalanceunder-
skuddet ogsa i de folgende ar.

Hr. Alfred Hansen sagde, at han havde set
mig citeret for en udtalelse om, at vi ikke
skulle have brug for disse penge. Det har jeg
ikke sagt. Jeg vil gerne sige, at der er ikke
noget akut behov for denne bemyndigelse,
men den vil vere nedvendig til dekning af
finansieringsbehovet i 1978, og da lanemulig-
hederne og likviditeten pa de internationale
kapitalmarkeder i ojeblikket er gunstige, ville
det veere overordentlig uforstandigt ikke at
benytte sig af disse muligheder.

Jeg skal gerne pa foranledning af hr. Al-
fred Hansens bemerkninger bekrefte, at
lénoptagelsen ikke er beregnet til dekning af
en mere ekspansiv politik, som gar ud over
betalingsbalanceudviklingen. Det er’ regerin-
gens politik at fastholde den linje, der ligger
med nedbringelsen af betalingsbalanceunder-
skuddet ogsa i de kommende ar.

Nar hr. Alfred Hansen siger, at augustfor-
lig II var én stor uddeling af tilskud, som
man ikke kender virkningen af, er det natur-
ligvis helt forkert. De beskzftigelsesfrem-
mende foranstaltninger er bedemt til at have
en positiv beskeftigelsesvirkning pa omkring
40.000 mand og de finanspolitiske foranstalt-
ninger til at betyde en reduktion heri pa ca.
20.000 mand p& Aarsbasis, siledes at. nettore-
sultatet er en beskeaftigelsesforagelse pa
20.000 mand.

Noget, som man ogsi lyttede helt forgee-
ves efter i hr. Alfred Hansens indleg, var,
hvad alternativet til at give regeringen denne
lanebemyndigelse egentlig var.

At fremskridtspartiet ved hr. Maisted ikke
kan tilslutte sig forslaget om en lanebemyn-
digelse, er der ikke noget overraskende i, det
har hr. Maisted og fremskridtspartiet aldrig
kunnet. Jeg er heller ikke spor forundret over

_det, for dette at regeringen blev nagtet denne
bemyndigelse, ville jo betyde, at regeringen
blev tvunget til at fere en politik, der ville
indebazre en kraftig forogelse af arbejdslos-
heden, og det er jo fremskridtspartiets klart
erkleerede mal - det er i hvert fald klart kon-

sekvensen af den ekonomiske politik, som
fremskridtspartiet gar ind for, saledes som
det er belyst ved vurderingen af fremskridts-
partiets @ndringsforslag i forbindelse med
finanslovbehandlingerne.

Sd forstdr jeg da udmerket, at nar hr.
Maisted endelig kunne hente stotte fra en
erhvervsmand, en artikel i dagspressen, i det-
te tilfeelde hr. Aasted, benytter hr. Maisted
sig af det. Jeg vil nu gerne sige, at i det ek-
sempel, som hr. Maisted her drog frem, og
som jo ogsd er naevnt i den pageldende arti-
kel, ville fremskridtspartiets politik pd de
forudsetninger, hr. Maisted selv opererer
med, indebaere et underskud pa drifts-, an-
leegs- og udlansbudgettet pa 30 mia kr. Det
er ca. 3 gange s stort et uderskud som det,
der skennes for indeverende ar.

Maisted (FP):

Det er selvfolgelig ikke korrekt, nar fi-
nansministeren siger, at hvis man forte frem-
skridtspartiets politik, ville man fa et under-
skud pé& 30 mia kr. Det ville kun vere rigtigt,
i det ejeblik man fortsatte med at fore en
udgiftspolitik som den, socialdemokratiet
star for, og s4 gennemforte en skattelettelse
pd de 60.000 kr. Det kunne vi jo aldrig
dromme om. Vi ensker en balance pa de of-
fentlige budgetter. Derfor er det ikke korrekt,
‘hvad finansministeren siger.

Hvad angar konsekvenserne af vores @n-
dringsforslag til finansloven, har finansmini-
steren kun taget hensyn til konsekvenserne af
besparelserne, ikke til de positive virkninger,
som en lettelse af alle restriktioner for er-
hvervslivet og skattelettelser vil give, samt til,
at man jo ganske enkelt vil overfere kapital
fra det offentlige til produktionslivet. Det er
jo netop det, der er vitsen i det, fremskridts-
partiet siger: man kan ikke bruge pengene to
gange; man bliver nedt til at flytte midlerne
fra den offentlige sektor over til noget’ pro-
duktivt, hvis man vil genskabe beskftigel-
sen,

Finansministeren taler om, at fremskridts-
partiets forslag vil ege arbejdslesheden. Det
eneste, vi har set indtil nu, er, at socialdemo-
kratiet har fort en ekonomiske politik, der
har faet arbejdslesheden til at vokse dag for
dag, og at de fortsetter med det. S& ma man
fa den opfattelse, at deres skonomiske poli-
tik er en bevidst politik, hvor man altsi fin-



