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[Fuglsang] 
tror jeg nok, selv om de også har problemer 
-  ud fra mere fælles interesser og gensidig 
hensyntagen. 

(Kort bemærkning). 
Erlendsson (FP): 

Til hr. Bjørn Poulsen vil jeg gerne sige, at 
grønlændernes område er dansk område, 
indtil folketinget har vedtaget noget andet. 

Til hr. Kofoed vil jeg gerne sige, at det er 
kedeligt a.t måtte konstatere -  måske ikke 
mindst med henblik på den nye interne poli- 
tiske situation i partiet venstre, som sandsyn- 
ligvis snart vil eksistere -  at en repræsentant 
for partiet venstre, selv når han bakkes op af 
fremskridtspartiet på et rent sagligt punkt, 
føler sig forpligtet til at være uenig. 

Fiskeriministeren (Svend Jakobsen): 
På samme måde som jeg kan give tilslut- 

ning til hr. Kofoeds bemærkninger om den 
samlede biomasse i Nordsøen, kan jeg også 
give tilslutning til, at man ikke kan drage en 
så forenklet slutning, som hr. Erlendsson 
gjorde, nemlig at man bare kan satse hårdt 
på industrifiskeriet. Det er jo således, at en 
række af de forslag om reguleringsforanstalt- 
ninger og begrænsninger i fiskeriet, som er 
gennemført, også for industrifiskens vedkom- 
mende er sket med tilslutning fra biologisk 
side, også fra dansk biologisk side. 

Videre siger hr. Erlendsson, at vi skal und- 
gå licensordninger. Det tror jeg ikke vi kan. 
Jeg tror ikke, vi kan forhandle os frem til, at 
det system, som næsten alle lande er gået ind 
på at bruge, det skal man ikke mere bruge. 
Situationen er jo den, at EF forlanger fiske- 
planer, forlanger licenser for andre landes 
fartøjer, der ønsker at få adgang til at fiske 
inden for EFs område. 

Jeg kan sige til hr. Kofoed, at det er rigtigt 
opfattet, at vi ikke får lov til at fiske i den 
resterende del af året -  heller ikke de 50 bå- 
de, der oprindelig var givet tilladelse til. Jeg 
kan derimod ikke sige noget om, hvilke 
fangstmængder der kan blive tale om fra den 
I. januar 1978. Det vil afhænge af, hvorledes 
forhandlingerne mellem EF og Norge om det 
gensidige fiskeri går. De første forhandlinger 
blev ført mandag og tirsdag i indeværende 
uge, og disse forhandlinger var vanskelige. 
Det var en vanskelig start, men man fortsæt- 
ter forhandlingerne -  så vidt jeg husker, er 

det den 24. og 25. i denne måned -  og om- 
fanget af de muligheder, vi får, vil knytte sig 
til det samlede resultat af forhandlingerne 
mellem Norge og EF. 

Når hr. Kofoed her siger, at vi ikke skal 
bruge formuleringen »fremmede stater«, men 
i stedet for skulle tale om tredjelande, så tror 
jeg, jeg må sige, at det er nok nødvendigt, at 
man færdes så meget, som hr. Kofoed gør, i 
EF-kredse, for at bruge den formulering. Jeg 
tror ikke, vi i dansk lovgivning kan indsætte 
formuleringen »tredjelande«. Jeg vil godt 
være med til at overveje, om vi skal bruge en 
helt tredje formulering end dem, vi har 
nævnt indtil nu, men selve begrebet »tredje- 
lande« ville i hvert fald forudsætte, at vi 
nærmere definerede i forhold til hvad. 

Til hr. Bjørn Poulsen skal jeg kun sige, at 
det har aldrig været meningen, at fiskerikom- 
missionen skulle lave det oplæg, som danske 
forhandlere skulle gå ind i forhandlingerne i 
EF med. Det har hele tiden været tanken, at 
det, som fiskerikommissionen skulle beskæf- 
tige sig med, var den danske del og ikke den 
del, som med vores medlemskab af EF er 
placeret i EF. 

Til allersidst skal jeg sige til hr. Kofoed, at 
jeg vil ikke forsøge at gå ind i en detaljeret 
drøftelse her i dag omkring administrationen 
af licensordninger, og jeg vil gerne tilføje, at 
lovforslaget, hvis det gennemføres i den fore- 
liggende form, jo ikke bare tager sigte på at 
kunne udstede licenser. Det forsøger at dæk- 
ke os ind, så at vi kan løse de opgaver, vi 
måtte blive stillet over for af forskellig ka- 
rakter. Vi kan komme i en række situationer, 
der hver for sig vil være forskellige, hvorfor 
vores behandling af dem også må være for- 
skellig. Skulle jeg gå ind i diskussionen på 
nuværende tidspunkt, så måtte jeg som ud- 
gangspunkt gøre en række forudsætninger. 
Jeg tror, det egner sig bedre til det udvalgsar- 
bejde, som jeg forstår vi får i fortsættelse af 
førstebehandlingen. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behand- 
ling s 
vedtoges uden afstemning. ? 
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