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[Gert Petersen]

vil godt sige, at denne solidariske fond er for
os en absolut forudsztning for, at man kan
have noget med hele det kompleks at gore.
Hvis den tages ud, bliver det netop det, som
hr. Poul Schliiter efterlyste og enskede, og
det har hverken noget med agte demokrati-
sering eller en styrkelse af lenmodtagernes
situation at gore.

Der blev peget pd et par andre storre
komplekser i statsministerens 4abningstale.
Forst blev det oplyst, at man ville komme
med et forslag til en indkomstskattereform,
og jeg kan kun udtrykke tilfredshed med det
initiativ og ogsd med de bemaerkninger, stats-
ministeren er kommet med.

Hvad angir spergsmalet om indgreb mod
verdistigninger pd jord og fast ejendom, er
vi da tilfredse med, at der kommer noget,
men vi er meget utilfredse med den form,
hvorunder jeg har forstdet man vil bringe
denne sag pa folketingets bord. Hvorfor ikke
komme med et forslag fra regeringens side
og fremsette det her i tinget? S4 kan man
under forhandlingerne finde ud af, hvem der
er positivt indstillet, og hvem der ikke er po-
sitivt indstillet. Nu er det oplyst, at hr. Er-
hard Jakobsen, nzasten uanset hvilket forslag
man kommer med, ikke er positivt instillet.
Men et vist forskningsarbejde hele vejen
rundt var nok alligevel en rimelig ting. Hvis
regeringen bare vil laegge sagen frem i en
lukket kreds af partier, risikerer vi, at der

igen vil veere partier, som méaske oven i ke-

bet er positivt instillet, som holdes udenfor,
og s& bliver resultatet helt anderledes, end
det kunne have vearet, si bliver det darligere,
end det kunne have varet. Jeg synes nok, at
ind imellem kan man hos regeringen spore
en ganske naiv tillid til augustforligspartier-
ne; de har skrevet under pa ditten og datten,
men det viser sig, hver gang de stir op pa
talerstolen, at de forstod noget helt andet ved
deres underskrift end det, som regeringens
repraesentanter forstod.

Jeg skal s afslutningsvis sige, at den krise,
som vi lever under, hanger efter vores opfat-
telse sammen med selve den kapitalistiske
produktionsmade, og den er udlest af nogle
olieprisstigninger i 1973-74, men den er ikke

identisk med disse olieprisstigninger. Den’

henger sammen med den produktionsstruk-

tur og ejendomsstruktur, som vi har i den
vestlige verden, og med den méade, hvorpa
man under denne struktur handterer det tek-
nologiske fremskridt. Derfor kan jeg ikke
ane en afslutning pa krisen, medmindre der
gennemfores serdeles dybtgiende reformer
af socialistisk karakter af ejendoms- og ledel-
sesstrukturerne i vores samfund, reformer,
hvorved arbejdere og funktionazrer far det
afgerende ord at sige om deres egen skabne.
Jeg ved godt, at det ikke er muligt under
de givne politiske vilkér, og s& lenge det ik--
ke er det, ma vi finde andre ikke sd vidtgi-
ende veje. Socialistisk folkeparti har ikke for
skik at vende ryggen til udviklingen eller til
situationerne, fordi vores maksimale ensker
ikke lader sig gennemfore, sd vi er indstillet
pa at medvirke til ordninger, der kan afdem-
pe krisens virkninger for almindelige menne-
sker, ogsa fordi vi ikke er tilh@ngere af no-
gen katastrofeteori, og vi tror ikke, at folk

‘gar hen og bliver valdig socialistisk revoluti-

onare og laver samfundet om, hvis bare det-
te folketing misregerer mere og mere og det
hele gir ned ad slidsken. ‘Al historisk erfa-
ring viser, at sddan gar det ikke. Vi kan i lige
sa hej grad risikere, at det bliver hojreparti-
erne og hajreflajen, som styrkes af en sddan
udvikling. Ogsa derfor er SF indstillet pa at
yde et bidrag til en afdempning af krisens
virkninger, men en sidan afde&mpning ma
ikke indebzre en generel styrkelse af den
struktur, der stiller sig i vejen for en virkelig
kriselesning. Det er et andet hovedsyns-
punkt, vi har, og derfor har vi sagt nej til
dette dyrtidstyveri, som er gennemfort; vi
finder absolut, at lenmodtagerne bor have de
penge tilbage, som man har taget fra dem. Vi
har sagt nej til tvangspolitikken over for fag-
bevagelsen, dvs. indkomstpolitik, vi har sagt
nej til generelle skattelettelser for erhvervsli-
vet og til almindelige indkomstoverfersler fra
lenmodtagerne til kapitalhaverne. Det er veje
og principper, som vi ikke kan medvirke til,
og som vi ogsd under de forhandlinger, der
var her for en mineds tid siden, sagde nej til
og stemte imod her i folketinget. Jeg tror,
man ma forudse, at den ekonomiske politik,
som er blevet fastlagt i den ekstraordinare
samling, snart bryder sammen igen. Der kan
ga et halvt ar, og der kan gé et helt 4r, det er
ikke til nejagtigt at fastsette tidspunktet,



