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[Kirsten Jacobsen]

arbejdsindsats bag ved. Hvad i alverden er
det for noget vrovl? Den samme fritagelse
finder jo sted for et hvilket som helst andet
parcelhus, men dér finder der bare ikke no-
gen beskatning sted, hvad enten det er den
ene eller den anden form for stigning, der
foreligger. Det synes hr. Bernhard Bauns-
gaard er helt rimeligt. Men i den samme sat-
ning siger hr. Bernhard Baunsgaard, at det
for disse ganske fa tusinde mennesker altsa
er urimeligt at ophave den sarlige indkomst-
skat.

Det blev sagt fra en af ordfererne — det
var vist ogsd hr. Bernhard Baunsgaard - at
man skulle have kaldt det et lovforslag om
afskaffelse af kapitalvindingsskat pa som-
merhuse. Det kan man da godt kalde det,
man kan kalde 'det s& mange andre ting, men
vi har altsd rent faktisk en galdende lov om
serlig indkomstskat, som fritager enfamilies-
huse, tofamilieshuse og sommerhuse for sr-
lig indkomstskat, og det, dette forslag gar ud
pa, er ikke at fritage den ene eller den anden
form for serlig indkomst. for beskatning,
men kun at lade den almindelige undtagel-
sesbestemmelse omfatte en ganske bestemt
lille gruppe mennesker, som pa grund af no-
get, de ikke har nogen indflydelse pa selv, er
kommet ind under nogle regler, som hele det
store flertal ikke er omfattet af. Det er det,
det drejer sig om, og ikke noget som helst
andet.

Derfor héber jeg altsd pa, at det under
udvalgsarbejdet i hvert fald ma lykkes for os
at overbevise ministeren om, at der alts§ er
et problem her, og indtil ministeren enten
har klarlagt med sig selv og sit parti, hvor-
dan han vil preve pa at gennemfere sine ide-
er om beskatning af jord og fast ejendom og
eventuelt bruger det flertal, han kan f3, eller
man kommer til et flertal i den anden side,
s& vil det veere en rimelighedshandling og en
retferdighedshandling over for en ganske
lille gruppe mennesker at sorge for, at de
ikke skal vare dérligere stillet end resten af
parcelhusejerne og sommerhusejerne her i
landet.

Hvis det endelig skulle vaere et problem
med cykelskuret eller garagen, si er jeg da
sikker pa, at forslagsstillerne gerne i udvalget
vil vere med til at finde en losning, s4 omga-
else heller ikke vil kunne lade sig gore i
fremtiden. Det, det drejer sig om primart, er,
at vi ikke rammer nogle mennesker utilsigtet,

som der historisk aldrig har varet baggrund
for at palegge s@rlig indkomstskat.

Ole Olsen (SF):

Det mé naturligvis glede mig, at fru Kir-
sten Jacobsen har opfattet, at SF er et parti,
som seger at skabe retferdighed og lighed i
befolkningen. S& langt skal jeg takke fru Kir-
sten Jacobsen.

Men derefter skal jeg udtrykke undren
over, at fru Kirsten Jacobsen ikke kan se lo-
gikken i vores holdning. Jeg synes i avrigt
udtalelsen fra fru Kirsten Jacobsen var for-
kert. SF er miske det parti, der hyppigst fra
talerstolen har pdpeget, at den nuverende
kapitalvindingsskat fungerer urimeligt. Jeg
gjorde det ogsa i mit ferste indlaeg, jeg skal
lade vaere med at gentage det hele nu. Det
ville veere ganske dumt af SF, hvis vi p4 den
baggrund, vi har - nemlig at vi mener, alle
kapitalgevinster skal beskattes ligeligt — stem-
te for, at vi tog nogle ud af systemet. Det
ville dog bevaege os vak fra det mal, som vi
gerne vil na. Det, der rent faktisk sker med
udviklingen for gjeblikket, er jo stort set det,
at sommerhuse efterhdnden vil blive beskat-
tet ved kapitalgevinst med seerlig indkomst-
skat, og det ma vi da hilse med glzde.

Vi synes, loven stadig vaek er urimelig, og
jeg vil da godt udtrykke beklagelse over, at
nogle f& parcelhusejere bliver ramt af en ka-
pitalvindingsskat i modsztning til andre par-
celhusejere, hvor det drejer sig om — og dér
md jeg da give fru Kirsten Jacobsen ret - at
man har bygget pa en grund, som efterhan-
den har udviklet sig sterkt i pris. Der opstar
nogle problemer her, men det er et meget
lille antal, det drejer sig om, og vi er ikke
villige til af denne grund at szlge et generelt
princip.

Vi vil stadig mene, at vi skal lave en rime-
lig kapitalvindingsskat, der omfatter alle ka-
pitalgevinster i landet.

Kaj Hansen (DK P):

Fru Kirsten Jacobsen havde i hvert fald
ret i én ting. Hun sagde, at de mennesker,
der havde faet de meget store vardistignin-
ger pa jord, var uden skyld i det. Det er fak-
tisk rigtigt, for de har ikke preasteret noget

-som helst for at fi si store verdistigninger,

som der her er tale om.



