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mellemrum, én gang &rligt mindst, at fa veri-
ficeret, hvilke oplysninger der er indeholdt.

Ved at bygge registerindsigten -op pa den
made sikres for det forste, at man ved, hvad
der registreres, og for det andet, at man der-
efter kan fa at vide, hvorledes oplysningerne
senere er ajourfort. Dette savner vi i tilstrak-
kelig grad i regeringsforslaget, hvorimod vi,
hvad dette angar, foler, at retsforbundet gar
for vidt med den metode, som retsforbundet
pa dette punkt anviser.

For det femte ensker vi, at registernavn
eller registertilsyn, som det hedder i rege-
ringsforslaget, skal vare uafhangigt af savel
offentlige som private registerinteresser. Det-
te leegger vi afgerende vagt pa. Vi anser det
for at veere aldeles afgorende for tilliden til
kontrollen med registreringen, at det legges i
hznderne pa et organ, der er uafhengigt og-
sé af offentlige registerhensyn. Vi onsker, at
kontrollen med oplysningerne og deres an-
vendelse, afgorelser i tvivistilfelde, tilladelse
til samkering og tilladelse til at opbevare
oplysninger i mere end 5 &r lagges i haender-
ne pa et organ, hvis opgave alene er vareta-
gelse af individets interesser og ikke vareta-
gelse af nogen registerforendes interesser.

Efter forslaget er der tilteenkt justitsmini-
steren den rolle at have registertilsynet un-
derlagt sig. Nar vi ensker uafhangig kontrol,
er det ikke udtryk for mistillid til en enkelt
minister, men simpelt hen udtryk for, ‘at vi
finder, at regeringens forslag pa dette punkt
lider af en afgerende konstruktionsfejl. Kon-
trollen ma ikke legges i henderne pa den,
som selv skal kontrolleres. Det er et syns-
punkt, som pd afgerende made har praget
andre dele af vor kontrollovgivning, f. eks.
ombudsmandsinstitutionen, og vi mener, at
de problemer, vi meder, nar det drejer sig
om edb-spergsmal, ligner de problemer, som
man har segt lest ved ombudsmandsinstituti-
onen, sd meget, at det er berettiget at lzgge
kontrollen og den daglige indsigt i heenderne
pa et af regeringen uafhengigt organ.

Vi ensker endvidere for det sjette, at der,
nér registret skal oprettes, skal vare en sim-
pel anmeldelsespligt og ikke en forudgiende
godkendelse. Vi mener, at hermed sikrer man
en enklere, billigere og hurtigere administra-
tion uden pd noget punkt at forringe den
reelle kontrol med registreringen.

For det syvende onsker vi, at ogsi oplys-
ninger af den sterkt folsomme art, f. eks.

oplysninger til udenlandske myndigheder
eller Interpol, og der kan ogsi vere tale om
oplysninger, som vedrerer et efterretningsvz-
sen, skal inddrages under kontrol og under
denne lovgivning,.

Under forste behandling i foraret nevnte
jeg specielt, at der via tilknytning til Inter-
polsystemet tilgar udenlandske myndigheder
oplysninger om danske borgere. Vi mener,
det mé vere rigtigt, at der er en kontrolin-
stans, der kontrollerer, hvilke oplysninger
der gdr ud af landet om danske borgere, for
derved at skabe den sterst mulige retssikker-
hed. Vi ser ingen grund til, at specielt denne
form for oplysninger ikke skal vere underka-
stet nogen form for kontrol, og derfor er det
i vort forslag inddraget under kontrollen.

Vi ensker for det ottende, at registreringen
pd de meget emme omrader, registrering for
race, religion, seksuelle forhold f. eks., kun
kan ske med den registreredes eget samtykke.

Og for det niende er vi modstandere af, at
man automatisk undtager registrering til sta-
tistisk og forskningsmeassig brug fra nogen
form for kontrol. 1 almindelighed vil oplys-
ninger, der anvendes til statistisk formal og
til forskningsformal, ikke volde nogen pro-
blemer, det vil vaere formal, man har en klar
samfundsmassig interesse i at tilgodese, men
vi kan ikke se, hvorfor de automatisk skal
unddrages kontrol, for ogsd her vil der kun-
ne vare meget vasentlige hensyn at tage til
individer.

Jeg skal gore nogle enkelte bemearkninger
til ordfererne. Til hr. Hjortnas forst. Vi on-
sker ikke revl og krat inddraget under lovgiv-
ningen, det fremgér i ovrigt ogsa af vort for-
slag. Vi undtager f. eks. foreningsregistre og
personaleregistre. Vi er da klar til at diskute-
re’en narmere afgrensning i udvalget.

Hr. Hjortnes efterlyste i ovrigt en udbyg-
ning af den vejledning, som skulle vare ga&l-
dende for registernzvnets virksomhed. Vi vil
ogsd gerne diskutere, om der er behov for en
udbygning af forslagets bestemmelser pa det-
te punkt. Hr. Hjortnas ytrede interesse for
forslaget om et datardd. Det takker jeg for.
Jeg haber, vi i udvalget kan tale os til enig-
hed om dette.

Hr. Anders Andersen beskeftigede sig ret
indgdende med folketingets rolle over for
registerlovgivningen. Jeg mener, at hr. An-
ders Andersen pegede pa ting, som det i al-
lerhojeste grad vil vaere af interesse at fa gen-



